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FIDER Finansal Kiralama Dernegi Biilteni

Merhaba

Bu yilin 9 aylik leasing verileri belli oldu. Sekt&riin 9 aylk
islem hacmi 2 milyar dolar gecti. Boylece gecen sene ay-
ni dénem itibariyle 1,6 milyar dolar olan islem hacmine
gore % 30 artis gerceklesti. 2003 yilini 2,2 milyar Dolar ile
kapatan leasing sektoriiniin bu sene islem hacminin 2,8
milyar Dolara ulasmasi bekleniyor. Yatinmlardaki artis le-
asing sektorline yansimakta. Bu sayimizda Sn. Ahmet
Buldam’in yatinmlar ile ilgili 2003 ve 2004 yillarini deger-
lendiren bir yazisi mevcut.

9 Ekim tarihinde Galatasaray Universitesi isbirligiyle Uni-
versite biinyesinde "Finansal Kiralama Hukuk Sempozyu-
mu" diizenledik. Sektériimiizle ilgili bu sempozyumlar bi-
zim i¢in ¢ok 6nem tasiyor. Finansal Kiralamanin 19 yillik
stirecinde bu Uglinci Sempozyumumuz.

Sempozyuma ¢ok degerli akademisyenler konusmaci ola-
rak katiimda bulundular ve teblig sundular. Yargi men-
suplari, akademisyenler, kamu otoriteleri ve lye sirketle-
rimizden katilim ile birlikte 160 kisilik bir katiim gercek-
lesti. Boylesine akademik degerlendirme«ve tartisma ze-

aldik. Ayrica sempozyifida islenen konulann bir ézetini
biiltenimizin 10-13.sayfalarimizda bulabilirsiniz. Bu konu-
daki yaziyi sempozyu mitemizde yer alan Av.Perihan
Senses- Av.Adnan an-Av.Kubilay Marangoz kaleme
ald.

Ontimiizdeki sene leasing sektdriinde cok énemli bir or-
ganizasyonun Tiirkiye'de diizenlenmesine taniklik edece-
giz. Euromoney kurulusu tarafindan her sene degisik bir tl-
kede organize edilen Diinya Leasing Kongresi 2005 yili
Haziran ayinda istanbul’da, Euromoney’nin Dernegimizle
isbirligi ile gerceklesecek. Cok sayida leasing profesyone-
linin katilacagini tahmin etti§imiz organizasyonun basarili
gecmesini umut ediyoruz. Bu konuyla ilgili haberimiz de
biiltenimizde yer aliyor.

Blltenimizde yer alan bir diger konu, Cin’in Dlnya Ticaret
Orgiitiine katilimi konusundaki degerlendirme. Bu yaziyi
da A&C Danismanlik firmasindan Sn.Adil Dénmez yazdi.

Biiltenimize tim katkida bulunanlara tesekkir ediyoruz.
Sene sonuna yaklasirken herkese iyi seneler dileriz.

Bir sonraki sayimizda bulusmak (izere.

Saglicakla kalin... FIDER

Sayi: 11 3 Ayda Bir Yayimlanir

Yatinmcilar Canlandi
Ya Kaynaklar?

Ahmet BULDAM

2001 krizi 6zel sabit sermaye yatinmlarinin gorilmedik
olciide kisilmasina yol agmisti. O kadar ki, 2002’de eko-
nomideki toplam yatirimlarin % 35’inin kamu kesimi tara-
findan yapildigina tanik olduk. Ancak 2003 yili yeni bir
dénim noktasi oldu.

Benzeri bir kinlma 1993’te yasanmistl. O dénemde ka-
munun ekonomideki dogrudan varhgi cok agirlikhydi.
1992’de Tirkiye'de sabit sermaye yatinmlarinin (SSY)
icinde kamu pay1 % 46 idi. Hemen izleyen yil bu pay %
29’a, bir yil sonra da % 24’e disti. Ne olmustu?

iki carpici gelisme ayni anda yasanmaktaydi. Bir yanda
kamu yatinmlan kisiliyordu, diger yanda ise 6zel yatirim-
lar hizli bir ¢ikisa gecmisti.

Kamu yatirimlari kisiliyordu ¢linkti 1991 sonunda is basi-
na gelen yeni iktidar, kapsamli 6zellestirmelere gitmeye
karar vermisti. 1993’te kamu kesiminin imalat sanayii ve
enerji alanindaki yatirimlan artik neredeyse sifirlanmisti.
1994 krizinde IMF ile yeni bir Stand-by imzalanmis, zo-
runlu olarak goreli bir mali disiplin gelmisti.

Diger yanda ise 6zel sektor yatinmlar hizh bir ¢ikisa geci-
yordu. Ozel imalat sanayii yatirimlarn artiyor, konut, sag-
lik, madencilik gibi sektérlerde ézel yatinmlarda patlama
yasaniyordu.

Bu acidan 1993, llke ekonomisinde ve dolayisiyla da
tiretken yatirmlarda 6nculiigi ilk kez 6zel sektoriin devir
aldig1 yil olarak gorilebilir. Simdi 2003 ve 2004 verileri-
ne baktigimizda, 2003’lin yine b&yle bir déniim noktasi
olabilecegi goriiltyor.

DPT verilerinden, ilkin bir yil 6ncesine, 2002’ye bakalim.
SSY’nin ulusal gelire (GSYiH) orani 90’li yillar boyunca %
26 — 30 arasinda gidip gelmisti. 2002’de bu oran % 16,5
e indi. Bu oranin bilesiminde 6zel sektriin payi (ayni do-
nemde) 16 — 25 puan arasindaydi. 2002°de bu pay 11 e
indi. Diger bir deyimle 2002’de, SSY faaliyetinin yillardir
gorilmemis Slglide yavasladig bir yil yasadik.

2002 Secimleri yeni bir siyasi iktidar ve yeni ekonomik
politika cizgileri getirdi. Ana tema olan ‘mali disiplin’
dogrultusunda 2003’teki yeni cizgilerden biri vergileri
arttirmak, digeri ise kamu yatirmlarinda buyik capl ke-
sintiye gitmekti.

Devami Sf. 4’de
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Galatasaray Universitesi ve Fider Isbirligiyle 9 Ekim’de
Finansal Kiralama Hukuk Sempozyumu Diizenlendi

Dernegimiz ve Galatasaray Universitesi’nin isbirligi ile 09 Ekim 2004 tarihinde Galatasaray Universitesi'nde “Finansal Ki-
ralama Hukuku" bashkli Sempozyumu diizenledik. Universitenin Aydin Dogan Oditoryumunda gergeklestirilen bir giin-
lik sempozyuma ¢ok sayida yarg! Uyesi, akademisyen, hukukgu, UGye sirket yoneticileri ve kamu gorevlileri katiimda
bulundular.

Sempozyum Sn.Rektor, Sn.Dekan ve Sn.Fider Baskani'nin agilis konusmalarini miteakiben, degerli Akademisyenlerin
Finansal kiralama kanununun &zelliklerine iliskin bildirileri ve goérisleri ile aksam saatlerine kadar siirdd.
Sempozyumun, gerek uygulamaya gerekse akademik hayata biiyiik faydalan oldugunu vurgulandiktan sonra, finansal
kiralamanin sirketler icin &nemli bir finansal arag oldugu, hizla gelisen teknolojinin yakalanmasi ve teknolojinin amortis-
man agisindan faydalarn bulundugu kaydedildi.

Sempozyum akademisyenlerin, yargl lyelerinin, sirket avukatlar ve ydneticilerinin, Hazine Miistesarligl, BDDK ve
Maliye Bakanhgl temsilcilerinin aktif katihmi ile bir hukuk sélenine dénisti. Katilimailar bu tiir organizasyonlarin daha

kisa zaman araliklan icerisinde tekrarlanmasi yoniindeki dilek ve temennilerini ilettiler.
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ACILIS KONUSMALARI

Prof. Dr. Duygun YARSUVAT

Galatasaray Universitesi Rektorii

Prof. Dr. Hamdi YASAMAN

Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekani
Dursun AKBULUT

Fider Yonetim Kurulu Baskani

BIiLDIRILERIN SUNULMASI
Oturum Baskani

Biilent TASAR

Fider Yonetim Kurulu Uyesi

1.Bildiri

Finansal Kiralama Kanunun Genel
Olarak Degerlendirilmesi

Prof. Dr. Erden KUNTALP

Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Emekli Ogretim Uyesi

2.Bildiri

Kiralayanin Borglari ve Ozellikle Finansal Kiralama
Konusu Mali Teslim Borcu

Prof. Dr. Atilla ALTOP

istanbul Kiiltiir Universitesi

Hukuk Fakiltesi Dekani

3.Bildiri

icra ve iflas-iflasin Ertelenmesi

Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Ogretim Uyesi

PANEL

Panel Baskan::

Isil ULAS

Yargitay 11. Hukuk Dairesi Baskani

Panelistler

Prof. Dr. Unal TEKINALP

istanbul Universitesi Hukuk Fakdiltesi
Emekli Ogretim Uyesi

Prof. Dr. Cumhur OZAKMAN
Bahcesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekani

Prof. Dr. Nami BARLAS
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Ogretim Uyesi

Dursun AKBULUT
Fider Yonetim Kurulu Baskani



2005 Diinya Leasing Kongresi
Istanbul’da

Diinya Leasing Kongresi’ne 2005 yilinda Tirkiye evsahip-
ligi yapacak.Euromoney kurulusu tarafindan her sene
farkll bir tilkede dizenlenen Kongre, 9-10 Haziran 2005
tarihleri arasindra istanbul’da diizenleniyor. Gecen sene
ingiltere’de diizenlenen organizasyon 1997 senesinde yi-
ne istanbul’da yapilmisti ve acihsimi Devlet Bakaninin
yaptigl Kongreye 35 lilkeden 200 profesyonel katilmisti.

Kongrede leasing sektériindeki son gelismeler, tlke uy-
gulamalari, sirket deneyimleri konusunda bilgiler verili-
yor. Organizasyonun burada diizenleniyor olmasi nede-
niyle Turk leasing sektdriindeki uygulama ve gelismelerin
Kongre boyunca daha yakindan degerlendirilmesi bekle-
niyor.

2005 yilinda, leasing sektdriniin de icinde bulundugu
banka disi mali kuruluslarin diizenleme ve denetleme
yetkisinin Hazine Mustesarligi'ndan Bankacilik Diizenle-
me ve Denetleme Kurumu'na geciyor olmasi ve
BDDK'’nin da bu sektdrlere yonelik regtilasyon degisiklik-
lerinin de glindemde olmasi sebebiyle, Dinya Leasing
Kongresinin bu sene Tiirkiye'de yapilmasi ayr bir Snem
tastyor.

-%: YATIRIM
LEASING

(yemiz Oldu

1993 yilinda kurulan ve Subat 2004 tarihinde tekstil ma-
kinelar1 konusunda faaliyet gdsteren Tetas grubu tarafin-
dan satin alinan Yatinm Leasing Kasim ayinda Gyemiz ol-
du.Odenmis sermayesi 3 Trilyon TL olan Yatinm Le-
asing’de daha 6nce Toprakbank, Toprak Leasing ve Top-
rak Faktoring Genel Mudiirliigini yiiriiten Zafer Ataman
Yoénetim Kurulu Baskani olarak gérev yapmakta.

Kasim Ayinda

Sirket yetkilileri, agirlikli olarak kiiclik ve orta dlcekli islet-
melere leasing hizmeti vermeyi hedeflediklerini ve basta
tekstil makinelari ile is ve insaat makinalari olmak Uzere
hemen her sektérde faaliyet gosterdiklerini belirtiyorlar.

Haberler

Toprak Leasing'in Satis
Ihalesinde En Yiiksek Teklifi
Kuveyt Tiirk Verdi

TOPRAK
LEASING

TMSF, Toprak Leasing’teki % 83.8 oranindaki hisselerini
satisa cikardigini 20. 09. 2004 tarihinde yatinmcilara du-
yurmus ve teklif verme stresini 14.10.2004 olarak belir-
lemisti.Bu asamada sirasiyla FFK Fon Leasing, Birlik insa-
at Mobilya Dekorasyon Turizm San.ve Tic. Ltd.Sti., Ku-
veyt Tirk Evkaf Kurumu A.$, Altinbas Holding A.S. ve
Deniz Leasing, sirkette 14.10.2004 tarihine kadar incele-
me yapma izni aldilar. Bu sirketlerden Deniz Leasing ha-
ri¢ diger 4 sirket 15.10.2004 tarihinde teklif verdiler.
Toprak Leasing’in IMKB'ye yaptig aciklamaya gore,
18.10.2004 tarihinde yapilan acik arttirmaya teklif — ve-
ren firmalardan FFK Fon Leasing ile Kuveyt Tirk Evkaf
Kurumu A.S$’nin agik artirmaya katildigi, en ytiksek teklif
verenin Kuveyt Tirk Evkaf Kurumu A.S oldugu ve iha-
le sireci ile ilgili olarak devem eden asamalarda bilgi
verilecegi bildirildi.

Toprakbank istiraki olarak TMSF'ye gecen Toprak Leasing,
bu yil daha 6nce 29 Haziran'da satisa ¢ikarilmis, ancak iki
teklif alinan bu ihale TMSF tarafindan iptal edilmisti.

TEB - BNP Paribas Evliligi
s w Tirk Ekonomi

—— - Bankasi’'nin
ana hissedari
olan TEB Mali
Yatirimlar'in %
50 hissesinin
216.8 milyon
dolara Fransiz
BNP Paribas’ya
(Banque Nationale de Paris) satisi icin imza atildi. BNP Pa-
ribas, Turkiye Ekonomi Bankasi'nin ylizde 84.24 hissesine
sahip TEB Mali Yatinmlardaki bu satis dolayisiyla bankanin
% 42’sine ortak oluyor.

s =

Bankadan yapilan aciklamada, hisse devrinin cesitli 6n ko-
sullarin tamamlanmasi ve gerekli izinlerin alinmasina bag-
It oldugu belirtildi.

Bu ortaklikla BNP Paribas dolayl olarak TEB basta olmak
lizere diger istirakler hakkinda da séz sahibi oluyor TEB
Mali Yatinmlarin Banka disinda TEB Leasing, TEB Fakto-
ring , TEB Yatinm Menkul Degerler, TEB Portféy, TEB Kiy-
metli Madenler, Varlik Yatinm Ortakhg sirketlerinde his-
seleri mevcut.



Goriis

Yatinmcilar Canlandi-Ya Kaynaklar?

Bagtarafi Sf. 1°de

2003 Biitcesinde kamu yatirim édenekleri normal 6lgu-
lerde ayrildi ama hig¢ bir yatirrma kurulus yil icinde bu
odeneklerini kullanamadi. Kamu yatirimlan fiilen (reel
olarak) % 22,2 oraninda kisildi. Béylece, tutmayan ge-
lir hedeflerine ragmen faiz-disi fazla hedefi ‘lic asagi-
bes yukari’ tuttu.

Kamu yatinmlan deyip de gecmeyin. Ornegin kamu
yatinm payinin en diistik oldugu 1996-2000 dénemin-
de tanm sektdriinde tiim yatirimlarin % 40’1, enerjide %
63’t, ulastirma-haberlesmede % 38’i, egitimde %
76’s1, saglikta % 35’i, toplamda ise % 25’i devlet tara-
findan yapilmisti.

Yine 2003’te 6zel yatirimlar ciddi bir reel tirmanisa gec-
ti. Ozel SSY bir yilda reel olarak % 22 artt.

Bu gelismede basrolli, % 45 reel artisla ulastirma sek-
tori yatinmlan oynadi. Ozel sektdrde yapilan her 100
liralik yatirimin 32 lirasi ulastirma alaninda yapildi. Bu
yonelis finansal kiralama sektoriine de yansidi. FIDER
verilerine gére 2003’te leasing’e konu olan tasit araci
yatirimlarinin dolar degeri % 55 civarinda arttigini izle-
dik.

2003’te Ozel sektoriin imalat sanayii yatirimlarda % 22,
turizm yatinmlarinda ise % 42 sicrama yasandigini gé-
riyoruz. Buna karsilik enerji ve konut yatinmlarinda re-
el bir daralma oldu.

2003 Yilinda sonug olarak kamu yatinmlari % 22 dara-
lirken, &zel yatinmlar % 22 genisledi. Toplam SSY hac-
mi % 5,5 oraninda biyudi. Yatirrm mali ithalati % 32
artti. Ancak asil 6nemli gelisme, 6zel SSY’'nin toplam
icindeki payinin % 64’ten yeniden % 73’e sicramasi ol-
du. Bu, 6zel kesim dinamizminin ekonomiye doéniisi-
niin géstergesiydi.

DPT 2004 Yili Programi’'nda iginde bulundugumuz yil
kamu yatirimlarinin gecen yila gore (reel bazda) % 6-7
oraninda genislemesi hedeflenmisti. Bu yaklasik 20 kat-
rilyon TL civarinda bir yatinm demekti. Devlet Bakani
Sayin Babacan’in 31 Ekim’de verdigi bir demecten, ilk
alti ayda gerceklesmenin 7,5 katrilyon civarinda oldu-
gunu anhiyoruz. 2005 Yili i¢in yapilan program calisma-
larinda da, yil sonunda bu rakama ulasiimasi 6ngérila-
yor.Eger boyle ise, ikinci yarida kamu yatirim harcama-
larinin artmasi beklenir, ki genelde de &yle olur.

Yine 2004 Programi’'nda, 6zel SSY’'nin % 16 reel artisla
59 Katrilyon TL. civarinda olmasi bekleniyordu. Ozel
yatirnmlarin bu yilin ilk yarisinda 28 katrilyon liray1 bul-
dugu, y1l sonunda da 61 katrilyon diizeyine ulasacag|
tahmin ediliyor.

imalat sanayii, turizm ve saglik sektorlerinde dzel yati-
nmlarn diger sektorlere gére biraz daha hizli gelisece-
gi, ulastirma ve konut yatinmlarinin biraz yavaslayaca-
81 tahmin ediliyor.

Ahmet BULDAM*

Dolar bazinda alti aylik FIDER verileri 2004 SSY faaliyetin-
de 2003’e goére dramatik bir gelisme olmadig! izlenimi-
ni veriyor. Ancak bunun aksini gésteren bazi isaretler de
var.

Birincisi insaat, 6zellikle de konut insaati ile ilgili. Faizle-
rin ve devalliasyon hizinin diismesiyle birlikte konut bas-
ta olmak Uzere yatirim amach gayrimenkul talebinde bir
canlanma goriliiyor. Bu, &zellikle konut sektoriindeki
SSY tahminlerinin asilabilecegine isaret ediyor. DPT’nin
2004 ve 2005 SSY tahminleri bu sektérdeki canlanmayi
dikkate almamis. Yine FIDER verilerinde, yilin ilk yansin-
da insaat sektori firmalarinin leasing islemlerinde bir 6n-
ceki yila gére % 100’e varan artis dikkat ¢ekici.

ikinci dnemli gosterge 9 aylik ithalat rakamlari. Oyle go-
rindyor ki, yatinm mal ithalati (ABD dolari bazinda) bir
onceki yiln % 50 kadar tizerinde gerceklesecek. Kani-
mizca bu da SSY tahminlerinin, en azindan bazi alanlar-
da asilabilecegini gosteriyor.

Heniiz timiyle agiklanmayan DPT 2005 SSY tahminleri
de son derece iyimser. Ozel yatinmlarin reel bazda % 17,
kamu yatirimlarinin % 27 artmasi éngoriltyor. Bu tah-
minlerin dayandigl kaynak ve varsayimlar hentiiz yoruma
musait degil. Sektorel bazda ise, toplam SSY icinde ulas-
tirma sektdrti agiriginin biraz daha azalmasi ve imalat
sektdrlerinin 6ne ¢ikmasi beklentilerini kaydedelim.

Ozel SSY'ndaki krizin 2003’te asilmis oldugu 2004
verilerinden de anlasiliyor.

Bu gelisme, teknoloji ve yatinm mal yoniinden pek cok
alanda ithalata bagimli olan Tirkiye’de dis acigl besleyen
nedenler arasinda sayllmakta. Kanimizca bu konuda
acele yargilara varmamak gerek. Veriler, Turkiye'nin it-
halatinda ara mali ve tiiketim mal kategorilerindeki
blylimenin, hala yatinm mallarinin éniinde gittigini gés-
teriyor.

Diinyaya acik Tiirk ekonomisinde, 6zel yatinmlar uzun
vadede kendi dévizlerini kendileri yaratir. Bundan kus-
kumuz yok. Ancak yakin gecmiste yasananlara bakarak,
bu yatirnm kosusunun finansman ayagini dogru olustur-
maya dikkat etmeliyiz. Yatinm hamlesinin 6zkaynaklarla
sinirli kalmamasi i¢in finans sisteminin rol almasi zorun-
ludur. Burada énemli olan, kisa vadede, kaynak darligi
icindeki Turk ekonomisinde yatinmlar icin dogru finans-
man kullaniimasi, ne reel sektérde ne de finans sektdriin-
de gereksiz sistemik vade, faiz ve kur riskleri yaratil-
mamasidir.

Bu basarilabildigi takdirde yakin gelecege umutla baka-
biliriz.

*Yénetim Danismani / FIDER Eski Baskani
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Leasing Sektoriinii

Leasing sektdriiniin 2004 yili dokuz aylk islem hacmi
belli oldu. Bu yilin lll.déneminde (Temmuz-Agustos-
Eylil) 758,1 milyon Dolar islem hacmi gerceklestiren
sektorlin dokuz aylk islem hacmi 2 milyar Dolari
(2,043,601,000 Dolar) gecti. Bdylece gecen sene ayni
dénem itibariyle 1,6 milyar Dolar olan islem hacmine
gore % 30 artis gerceklesti. Yine gecen sene dokuz ay-
lik donemde 18.470 adet olan s6ézlesme adedi bu se-
ne ayni donemde 20.142 adede ulast.

2003 yilini 2,166 milyar Dolar ile kapatan leasing sek-
térlintin bu sene islem hacminin 2,8 milyar Dolara
ulasmasi bekleniyor.

Gecen yilin ayni dénemine gére Dolar bazinda leasing
islem hacminde en cok artis is ve insaat makinalarinda
(% 123) yasandi. Bu grubun islem hacmindeki pay! da
% 9'dan % 16’ya cikdi. ikinci en cok artis gdsteren mal
grubu ise elektronik ve optik cihazlar (% 114) oldu. Bu
grubun pay1 da % 3 iken % 5’e ylikseldi. Mal gruplari
arasinda basin yayin ekipmanlari (% 90) ile iretim ma-
kinalarinda da (% 52) kayda deger artis yasandi.

Ote yandan, 2002 ve 2003 yillarinda 6nemli oranda
artls gostererek leasing islem hacmi icerisinde Uretim
ekipmanlarindan sonra en ¢ok paya sahip tekstil maki-
nalarina yapilan finansman ise (-% 9) oraninda disls
gosterdi ve gecen sene % 19 olan payi bu sene dokuz
aylik dénemde % 14’e dustd.

Sektorler bazinda baktigimizda finanse edilen projele-
rin % 50’si imalat sanayinde faaliyet gosteren kurulus-
lara, % 43’0 ise hizmet sektériinde faaliyet gosteren
kuruluslara gerceklestirildi. imalat sanayinin icinde en
biiylik oran % 16 ile tekstil ve deri Uriinleri, hizmet
sektorlinde en yiiksek pay ise % 13 ile insaat sektorl-
ne ait. Ote yandan, bu dénemde tarim sektoriine ya-
pilan leasing finansmani % 4 olarak gerceklesti.

Sektoriin performansini gdsteren bir diger kriter olan
net kira alacaklar tutan ise bir 6nceki ddneme gore
%14 artis gosterdi. Net kira alacaklari, leasing sirketle-
rinin devam eden sézlesmelerindeki anapara riskini
gostermektedir. FIDER e tiye 40 sirketin 35'ine ait ver-
ilere istinaden; 30.09.2004 tarihi itibariyle sektoriin
finanse edilen yatinmlardaki net kira alacag: (finans-
man tutari) 2,505 milyar Dolar olarak gerceklesti. Bu
tutar 2004 ilk Gi¢ aylik dénemde 2,198 milyar Dolar, ilk
altr aylik dénemde ise 2,198 milyar Dolar idi.

Ik Dokuz Aylik Islem Hacmi
2 Milyar Dolan Gecti

FIDER’e tiye sirketlerin 30.09.2004 tarihi itibariyle net kira
alacagi tutarina gére siralamasi asagidaki gibidir :

NET KiRA 2004 YILI

ALACAGI 9 AYLIK
(FINANSMAN iSLEM

TUTARI) HACMI

SIRKETIN ADI (Bin USD) (Bin USD)

1 | KOCLEASE 356.863 270.405
2 | GARANTI LEASING 270.095 253.630
3 | IS LEASING 258.759 200.952
4 | YAPI KREDI LEASING 212.410 132.057
5 | CITILEASE 154.006 113.545
6 | FFK FON LEASING 138.407 104.788
7 | FINANS LEASING 123.390 136.307
8 | TEB LEASING 122.535 84.722
9 | BNP-AK DRESDNER LEASING | 120.642 65.488
10| DIS LEASING 105.021 91.182
11| VAKIF LEASING 95.320 72.437
12| HALK LEASING 94.701 85.644
13| SIEMENS LEASING 66.409 55.799
14| DENIZ LEASING 59.767 48.434
15| ZIRAAT LEASING 43.413 49.801
16| SEKER LEASING 43.372 30.707
17| ABN AMRO LEASING 42.338 16.670
18| ALEASE 39.792 38.021
19| A&T LEASING 25.989 15.305
20| PAMUK LEASING 24.759 12.824
21| SANKO LEASING 23.461 2.949
22| TEKSTIL LEASING 22.919 9.388
23| DAIMLER CHRYSLER LEASING 18.910 17.274
24| ULUSAL LEASING 6.767 5.457
25| DEMIR LEASING 6.551 973
26| YATIRIM LEASING 6.353 8.289
27| MNG LEASING 6.266 4.010
28| TEKFEN LEASING 4.979 3.812
29| TOPRAK LEASING 3.169 1,692
30| DAL LEASING 2.625 159
31| DARI LEASING 2.356 735
32| YALCINLAR LEASING 857 79
33| KENT LEASING 140 0
34| MERSAN LEASING 55 34
35| SUZER LEASING 5 0
36| ASYA FINANS (¥ - 59.696
37| KUVEYT TURK (¥ - 48.415
38| DESTEK LEASING - 0
39| MEKSA LEASING (*) - -
40| TICARET LEASING - 0

Not:  (-) Isaretli sirketlerin verileri mevcut degildir.

(*) Ozel Finans Kurumlari

(**) Verilerinin yayinlanmasini istemeyen sirketler
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Finansal Kiralama Sozlesmesinde Kiralayanin Borclan

Bu tebligde finansal kiralama s6zlesmesinde kiralayanin
borglarini ele almay1 ve bu borglar icerisinde de uygula-
mada en sik sorun yaratan finansal kiralama konusu mal
kiractya zamaninda ve geregi gibi teslim etme borcu lze-
rinde ayrintili olarak durmay1 kararlastirdim. Bu nedenle
kisaca kiralayanin diger borclarini ayn ayn ele aldiktan
sonra, finansal kiralama konusu mali kiraclya zamaninda
ve geregi gibi teslim etme borcuna iliskin ayrintili agikla-
malanma gegecegim.

1-Kiracinin Finansal Kiralama Konusu Maldan Yarar-
lanmasma Engel Olacak Davramslarda Bulunmama
Borcu:

Kiralayan, -Finansal Kiralama Kanunu ("FKK") m.13/I uya-
rinca s6zlesme siiresince finansal kiralama konusu maldan
sOzlesmenin amacina uygun olarak her ttirlii faydayi elde
etmek hakkina sahip olan- kiracinin, finansal kiralama ko-
nusu maldan yararlanmasina engel olacak davranislarda
bulunmamak zorundadir. Ornegin finansal kiralama konu-
su mal taksitle satin alan kiralayanin, taksitleri 6demede
temerrriide diismesi sonucunda saticinin satim sézlesme-
sini feshederek mali geri almasi durumunda, kiraci, kirala-
yanin, s6zlesme siiresince finansal kiralama konusu mal-
dan yararlanmasina engel olacak davranislarda bulunma-
mak borcuna aykin davrandigi gerekgesiyle FKK.m.23/II
uyarinca finansal kiralama s6zlesmesini feshedip, m.25/I1
uyarinca tazminat talep edebilecektir.

FKK.m.14/I uyarinca, sézlesme siiresince finansal kirala-
ma konusu malin bakimi ve olusan hasar ve ziyaa katlan-
ma yikimliligu kiraciya ait oldugundan, kiralayanin —adi
kira s6zlesmelerinin aksine- finansal kiralama konusu mal-
da meydana gelen ve kiracinin sézlesmenin amacina uy-
gun olarak her tirlt fayday elde etmesine engel olan ari-
za ve eksiklikleri giderme yukimliligi yoktur. Bu neden-
le kiralayan ancak kendisinden kaynaklanan engel olucu
davranislardan sorumlu olup, bunun disinda herhangi bir
sorumlulugu bulunmamaktadir®,

2-Finansal Kiralama Konusu Malin Miilkiyetini liciincii
Kisiye Devretmeme Borcu:

FKK.m.18 uyarinca, sézlesmede aksi dngoriilmemisse ki-
ralayan sirket s6zlesme siresince finansal kiralama konu-
su malin milkiyetini bir Giclinci kisiye devredemez. S6z-
lesmede bu yetkinin taninmasi halinde ise, devir ancak
baska bir finansal kiralama sirketine yapilabilir; devrin ki-
racitya karsi gecerli olabilmesi onun haberdar edilmesine
baghdir. Maddenin gerekcesinde de belirtildigi Uzere,

Prof. Dr. Atilla ALTOP'

devrin kiraciya karsi ancak ona ihbar edilmesi halinde ge-
cerli olacagina iliskin hiikmin en énemli amaci, kiracinin
devir dolayisiyla zarar ugramasini, ézellikle finansal kirala-
ma bedellerini iki defa 6demek tehlikesi ile karsilasmasini
dnlemektir. Thbar ayni zamanda kiraciya, devralanin ka-
nunda 6ngdériilen nitelikleri tasiyan bir kiralayan olmadigi
seklinde itirazda bulunma olanagi da vermektedir. Sézko-
nusu ihbar herhangi bir sekle tabi olmadig: gibi, kiracinin
béyle bir devrin gerceklestigini baska kaynaklardan 6g-
renmesinin de, devrin ona karsi gecerli olmasi icin yeter-
li sayllmasi gerekir’.

Madde gerekgesinde, finansal kiralama konusu malin
mulkiyetinin devri ile beraber, s6zlesmenin de devralana
gececeginin hiilkme baglandig, bdylece finansal kiralama
islemlerinin izlenmesinin kolaylastirildig1 ve bu yolla orta-
ya cikabilecek kétl ve yaniltici uygulamalann énlendigi
acikga belirtilmistir. Bu ifadeden, Borglar Kanunu’'nda s6z-
lesmenin kendisinden dogan biitlin alacak ve borclanyla
birlikte devri kavramina yer verilmemesine ragmen, -tip-
ki serh verilmis adi kira s6zlesmelerinde ve 6570 sayili
GKHK.m.7’de oldugu gibi- FKK.m.18’de de yeni malikin
finansal kiralama s6zlesmesinde yasal olarak eskisinin ye-
rini alacagl ve sézlesme hiikiimlerine uymak zorunda ka-
lacag! anlasiimaktadir. Ancak ben, yeni malikin, ancak
FKK.m.8’de 6ngoriilen tescil veya serh islemlerinin ger-
ceklestirildigi tipik finansal kiralama sézlesmelerinde, s6z-
lesme hiikimlerine uymak zorunda oldugu; aksi takdirde
s6zlesme ile bagh tutulamayacag) kanisindayim. Milkiye-
tin devri ile ilgili olmamakla beraber, FKK.m.8’de diizen-
lenen tescilden beklenen yararin tam olarak saglanabil-
mesi icin, 6zel sicilin yeni maliki gésterecek sekilde du-
zeltilmesini zorunlu kilacak bir degisikligin yerinde olaca-
&1 kanisindayim®,

3-Finansal Kiralama Konusu Mah Sigorta Ettirme Borcu:

Finansal Kiralama Kanunu(FKK.) m.17/Il uyarinca kiralayan
sirket, mulkiyeti kendisine ait olan finansal kiralama konu-
su mali sézlesme siiresince sigorta ettirmek zorunda
olup, sigorta primlerinin 6denmesi kiraciya aittir. Madde-
nin gerekcesinde malin finansal kiralama sirketi icin bir te-
minat teskil etmesinin, onun kendisi tarafindan sigorta et-
tirilmesi zorunlulugunun getiriimesine sebep oldugu be-
lirtilmistir. Bu nedenle uygulamada bazi kiracilarin, finan-
sal kiralama konusu mal kendilerinin de sigorta ettirdigi-
ni belirterek, kiralayanin yaptirdigl sigorta sézlesmesine
iliskin primleri 6demeyi reddetmeleri, yasanin agik hikm
karsisinda hukuki himaye géremeyecektir.

1 istanbul Kaltiir Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dekant

2 Prof. Dr. Atilla Altop, Finansal Kiralama (Leasing) S6zlesmesi, Ankara 1990, s.173; Koksal Kocaaga, Tiirk Ozel Hukuku’'nda Finansal Kiralama

(Leasing) Sozlesmesi, Ankara 1999, s.118.

3 Altop, s.174-175; Kocaaga, s.119-120; Giiltekin Nazlioglu, Agiklamali ve igtihatl Finansal Kiralama Kanunu, 2.baski, Ankara 1998, s.173; Unal
Somuncuoglu, Tirk Hukukunda Finansal Kiralama(Leasing) S6zlesmesine Yiizeysel Bir Bakis, iBD 1986, S.4-5-6, s.252-253

4 Altop, s.174-176.
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Yaptirilacak sigortanin kapsami hakkinda yasada bir agik-
ik bulunmamaktadir. Uygulamada finansal kiralama s6z-
lesmelerinin coguna konulan bir hiikiim ile, kiralayanin,
kiralanani, kendi sececegi sigorta sirketine gerekli gérece-
8i haller ve riskler icin diledigi sartlarla sigorta ettirebile-
cegi dngodrilmektedir. Ancak bu hikim sayesinde kirala-
yanlarin tam bir hareket serbestisine sahip olacaklarini ka-
bul etmek mimkiin degildir. Zira sigorta primleri kiraci
tarafindan 6deneceginden, kiralayanin yapacagl sigorta
sOzlesmesi ile finansal kiralama konusu mal bakimindan
gerceklesme olasiligl hic bulunmayan veya son derece
distk olan rizikolan da sigorta kapsamina almasi veya
kendi grup sirketi olan sigorta sirketi ile anlasarak sigorta
s6zlesmesinde primleri normalin ¢ok lizerinde belirleme-
si durumunda, kiracinin buna -MK.m.2’deki dirustliik ku-
ralina ve kiyasen BK.m.70/2’ye dayanarak- itiraz edebile-
cegi kabul edilmelidir’.

Diger taraftan FKK.m.14/I uyarinca malin sézlesme stresi
icinde hasar ve ziya sorumlulugu kiraciya ait olup, kiraci-
nin bu sorumlulugu ugranilan zararin finansal kiralama ko-
nusu mal FKK.m.17/Il uyarinca kendisine sigorta ettirilen
sigorta sirketinin 6dedigi sigorta tazminati ile karsilanma-
yan kismi ile sinirhdir. Bu diizenleme ile hasar ve ziyadan
sorumluluguna sinirlama getirilen kiracinin, kiralayanin
yaptiracagl sigorta sdzlesmesinde finansal kiralama konu-
su malin karsi karstya bulundugu brans geregi mutat (ali-
silmis) olan ziya ve hasar rizikolarinin timinin sigorta
kapsamina dahil edilmesinde menfaati bulunmaktadir.

Bu nedenle diger Avrupa tllkelerinde oldugu gibi, kirala-
yanin finansal kiralama konusu mali yeni degeri Gizerinden
brans geregi mutat (alisiimis) -ve sigorta edilebilir- olan
tim ziya ve hasar rizikolarina karsi sigorta ettirmesi ge-
rektigini kabul etmenin yerinde olacagi kanisindayim. Bu
yasal sigorta yiikimluligiiniin dogal bir sonucu olarak, ki-
ralayanin, finansal kiralama konusu mall sigorta ettirme
yukimlilagind hi¢ veya geregi gibi (yani yukarida belir-
tilen kapsamda) yerine getirmemesi halinde, hi¢ veya ge-
regi gibi sigorta edilmemis malin kiracinin elinde iken ha-
sar ve ziyaa ugramasi halinde, kiracinin meydana gelen
zarardan sorumlulugu, -FKK.m.14/1,2’nin kiyasen uygu-
lanmasi sonucu- mal kiralayan tarafindan geregi gibi si-
gorta ettirilmis olsa idi sigorta sirketinin teorik olarak éde-
mesi gereken sigorta tazminatinin zarardan diisiilmesin-
den sonra kalan miktar ile sinirli olacak, geri kalan zarara
yasal sigorta yaptirma ytukimlaligiina hi¢ veya geregi gi-
bi yerine getirmeyen kiralayan katlanacaktir®. Bu nedenle
ileride hasarin veya ziyain gerceklesmesinden sonra tatsiz
stirprizlerle karsilasmak istemeyen finansal kiralama sir-
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ketlerinin, sigorta sézlesmesini yapmadan &nce sigorta
ettirilecek rizikolar konusunda kiraci ile yazili mutabakata
varmalar yerinde olacaktir.

Diger taraftan finansal kiralama konusu malin sigortasiz
kalmasini kendisi agisindan daha riskli bulan ve malin ha-
sara ugramasi veya ziyal halinde sigortadan alinacak taz-
minatla malin tamirinin veya yenisinin alinmasinin ger-
ceklestirilmesi suretiyle s6zlesmeye devam edilmesini
kendisi icin daha yararli bulan kiracinin, BK.m.97/1 uyarin-
ca yargictan alacag izin ile sigorta sézlesmesini, kurulus
masraflarini sonradan faiziyle birlikte kiralayandan talep
etmek kaydiyla -baskasi hesabina sigorta seklinde- bizzat
kurabilecegi kabul edilmelidir’.

FKK.m.17/I'deki kiralayana sigorta sézlesmesini bizzat
kurma zorunlulugu getiren hiikmiin emredici nitelikte ol-
madig1 ve finansal kiralama sézlesmelerine konacak bir
hiikiim ile kiraclya sigorta sé6zlesmesini bizzat kurma yi-
kiimliliginin éngérilmesinin -kiraci aleyhine sorunlar
yaratmayip, tam tersine ona bazi avantajlar saghyabilece-
&i icin- gecerli sayllacagl genelde kabul edilmekte olup®,
uygulamada bazi finansal kiralama sézlesmelerine bu
yonde hikimler konuldugunu gérmekteyiz.

4-Finansal Kiralama Konusu Mali Kiraciya Zamaninda
Ve Geregi Gibi Teslim Etme Borcu:

a)Mal Kiraciya Teslim Etme Borcu:

Kiralayan, finansal kiralama s6zlesmesinin gecerli olarak
kurulmasi ile birlikte FKK.m.4 uyarinca finansal kiralama
konusu malin vasitasiz zilyedligini kiraciya saglama borcu
altina girmektedir. Bu kiralayanin temel borglarindan biri-
dir ve bu borg ifa edilmeden ne finansal kiralama sézles-
mesinin suresi islemeye baslar, ne de kiracinin tcret 6de-
me borcu -ve diger borclari- muaccel olur. Bu sonug 6zel-
likle, finansal kiralama s6zlesmesinin sui generis kullani-
min devri sézlesmesi niteligine baghdir.

Ancak vasitasiz zilyedligi kiraciya bizat kiralayanin sagla-
mas! gerekmediginden, uygulamada hemen tiim finansal
kiralama s6zlesmelerinde, malin vasitasiz zilyedligini, ki-
ralayan ile satici arasinda kurulan satim sézlesmesi uyarin-
ca saticinin dogrudan kiractya gecirecegi hiikmiine acik¢a
yer verilmekte ve bu diizenleme gecerli kabul edilmekte-
dir. Saticinin finansal kiralama konusu mali kiraclya teslim
etmesiyle birlikte, temsilci kiraci malin vasitasiz zilyedligi-
ni, temsil olunan kiralayan ise MK.m.978 uyarinca malin
vasital asli zilyedligini —ve dolayisiyla miilkiyetini- iktisap
ederler’.

Malin kiractya ne zaman teslim edileceginin taraflarca fi-
nansal kiralama sézlesmesinde Kkararlastirilmasi gerekir.

5 Altop, s.176-177; Nazlioglu, s.169; Kocaaga, s.121. — Yargitay 19.HD.'nin 11.12.1997 t. ve E.1997/6184 K.1997/10551 sayil
kararindan:"...Kiralayan sirket sigorta islemini yaptirirken, primlerin normal élclide olmasina 6zen géstermelidir. Aksi halde kiraci, MK’'nun 2.maddesi
uyarinca davacinin hakkini kéttye kullandigini ileri stirebilir..."(Nazhoglu, s.172)

6 Altop, s.176-178; Prof.Dr.Unal Tekinalp, Hukuki Yonden Finansal Kiralama Kanunu, Turkiye Sinai Kalkinma Bankasi, Finansal Kiralama Semineri,

5-6 Aralik 1985, s.10; Somuncuoglu, s.252.
7 Altop, s.178; Nazlioglu, s.169.
8 Altop, s.177; Nazlioglu, s.169; Kocaoglu, s.121-122.

9 Altop, s.148-150; Kocaaga, s.111-112; Nazlioglu, s.145; Prof.Dr.Cevdet Yavuz, Ttrk Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, 6.basi, istanbul 2002, s.394.
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Aksi takdirde, BK.m.74 uyarinca isin &zelliklerine gore,
duristlik kuralinin da yardimiyla kiralayana, mali satin
alabilmesi ve kiraciya teslim edebilmesi icin uygun bir sii-
re verilecektir.

Finansal kiralama konusu malin kiraciya teslim edilmemesi
halini diizenleyen FKK.m.16 uyarinca, finansal kiralama ko-
nusu malin, kiralayanin malin imalatgisi veya saticisi ile za-
maninda sézlesme yapmamasi veya gerekli 6demeyi za-
maninda yerine getirmemesi veya diger sebeplerle kiraciya
teslim edilmemesi halinde BK.m.106-108 hikiimleri uygu-
lanir. Bu madde yakindan incelendiginde, kiralayanin satim
sozlesmesini kurmamasinin veya bedeli zamaninda 6de-
memesinin kendi kusuruna dayanmasi gerektigi, bunlari
yapmamasinin saticidan kaynaklanan hakl bir nedeni oldu-
gunda, s6zkonusu hikmin uygulanmayacagi gorilir. Bu-
na bagh olarak "diger sebepler' deyiminin de, kiralayanin
kusuruna dayanan sebepler olarak anlasilmasi gerekir®.

Kiralayanin sahsi kusuru olmaksizin satim sézlesmesinin za-
maninda kurulamamasi veya s6zlesmenin kurulmasina rag-
men malin zilyedliginin saticl tarafindan zamaninda veya
hi¢ kiraciya gecirilmemesi halinde ne olacagina iliskin her-
hangi bir hiilkme FKK’nda yer verilmemistir. Bu nedenle, ta-
raflanin s6zlesmeye de konuyla ilgili bir htikim koymama-
lan durumunda, m.26 uyarinca uygulanacak olan kira s6z-
lesmesine iliskin hikimler geregince kiralayan sézkonusu
gecikmeden veya ifa eimemeden sorumlu olacaktir. Ancak
uygulamada finansal kiralama sézlesmelerine konan bir hi-
kiim ile, kiralayanin, kendi kusuruna dayanmayan geg ifa
veya ifa etmeme hallerinde kiractya karsi sorumlulugunu
tamamen ortadan kaldirdigini ve onun yerine satim sézles-
mesi geregi saticlya karsi gec ifa veya ifa etmeme nedeniy-
le sahip oldugu taleplerini —veya bunlarn kullanilmasini- ki-
ractya devrettigini gérmekteyiz. Boyle bir diizenlemenin
gecerli sayllacagl ve kiracinin kendisine devredilen haklar
uyarinca talep edebilecegi tazminatin kendi sahsi zararlari-
ni da kapsadigi kanisindayim''.

b)Ayiba Karsi Tekeffiil Borcu:

FKK’nda kiralayanin ayiba karsi tekefful borcuna iliskin her-
hangi bir diizenleme mevcut degildir. Bu nedenle sui gene-
ris bir kullanimin devri sézlesmesi olarak niteleyebilecegi-
miz finansal kiralama sézlesmesine, FKK.m.26 araciligiyla
adi kira s6zlesmelerinde kiralayanin ayiba karsi tekeffil bor-
cunu diizenleyen BK.m.249 hiikmiiniin kiyasen uygulanabi-
lecegi ve bu hilkme goére de kiralayanin finansal kiralama
konusu mali kiractya sézlesmenin amacina uygun olarak kul-
lanmaya elverisli bir sekilde teslim etmesi gerektigi ve aksi
halde ayiplardan sorumlu olacag ilk bakista akla gelebilir.
Ancak bu ¢6zim finansal kiralama s6zlesmesinin
FKK.m.1’de agikca belirtilen finansman fonksiyonuna ve fi-
nansal kiralama iliskilerindeki mutad uygulama ile kesinlikle
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bagdasmadigindan, uygulamada finansal kiralama sézles-
melerine konan bir hiikiim ile, kiralayanin —kendi kusurun-
dan kaynaklanmayan- ayiplar nedeniyle kiracitya karsi ayiba
karsi tekeffiil yGkimlGliglni tamamen ortadan kaldinldig-
ni gérmekteyiz. Bu diizenleme hakkaniyete uygun ve ge-
cerlidir. Zira bir taraftan kiralayan bir finans kurumu olarak
—tamamen hakli olarak- malin ayni ve ekonomik ise yararli-
lig1 ile ilgili hicbir riske girmek istememektedir. Diger taraf-
tan finansal kiralama konusu malin teknik ve yatirimsal 6zel-
liklerini, mali, saticiy1 ve satim sézlesmesinin kosullarini be-
lirleyen ve mali s6zlesme siiresi boyunca kullanacak kisi ola-
rak kiracinin, malin ayiph olmasi riskini ve muayene ve ihbar
kiilfetini bizzat Ustlenmesi gerekmektedir. Gercekten de
herseyden 6nce finansal kiralama konusu malin teknik ve
yatinmsal 6zelliklerinin belilenmesinden, malin saticisi ile
satim s6zlesmesinin tim sartlarinin gorisilmesine, sézles-
menin kurulusundan sonra malin teslim alinmasi sirasinda
her tiirli maddi ayip kontrollerinin yaptirlip, bunlarn satici-
ya ihbar edilmesine kadar maddi ve hukuki biitiin islemler
kiraci tarafindan yapilmaktadir. Buna karsilik kiralayan, finan-
sal kiralama konusu mali sadece dosya Uzerinde kiracinin
kendisine sundugu bilgiler 1s18inda inceleyip tanidiktan son-
ra, kiracinin belirledigi saticidan —onlann belirledigi sartlarla-
satin almakta ve bunun &tesinde mal ile fiziki hicbir temasa
girmemekte, malin kiractya teslimini bile satici gerceklestir-
mektedir. Gercekten finansal kiralama konusu maldaki ayip-
lar1 en kolay ve en iyi sekilde belirleyecek ve secimlik hak-
lardan hangisinin kullanlmasinin amaca daha uygun olaca-
gt bilecek kisi, malin teknik ve yatinmsal &zelliklerini ¢ok
iyi bilen kiraci olup, saticy1 bulan, onunla satim sézlesmesi-
nin sartlarini en ince ayrintisina kadar kararlastiran ve kirala-
yandan malin zilyedligini kendisine saglamasi icin satim
s6zlesmesini kurmasini —yani bir bakima sézlesmenin fi-
nansmanini- talep eden kiracinin, herhangi bir kredi kurulu-
sundan kredi alarak s6zkonusu s6ézlesmeyi yapima ile biz-
zat kurmasi halinde bulunacagl durumdan daha iyi durum-
da olmasi da gerekmemektedir. Ancak bu yéndeki hiikkmiin
gecerli kabul edilebilmesi icin, bd&yle bir durumda kiracinin
magdur olmasinin da énlenebilmesi amaciyla, kiralayanin fi-
nansal kiralama konusu maldaki ayip nedeniyle saticiya —sa-
tim sézlesmesi gercevesinde- ileri stirebilecegi talep hakla-
nni kiractya devretmesi ya da bu haklan kullanmasi icin kira-
ciya temsil yetki vermesi gerekmektedir’?. Keza devredilen
haklarnin ve taleplerin kiraci tarafindan saticlya karsi ileri sii-
riilebilmesi icin gerekli olan diger bilgi ve belgelerin de ki-
ralayan tarafindan kiracrya teslim edilmesi gerekmektedir.

Kendisine ayipl mal teslim edilen kiracinin, uygulamada -fi-
nansal kiralama s6zlesmelerinde yer alan hikimler uyarin-
ca- saticya karsi ileri strebilecegi talepleri kisaca gbzden
gegcirelim:

11 Altop, s.151, 156.

12 Altop, s.159-161; Prof.Dr.Erden Kuntalp, Finansal Kiralama Kanunu’'na gére Finansal Kiralama (Leasing), Ankara 1988, s.80-81; Dr.Argun Kételi,
Karsilastirmali Hukuk ve Tiirk Hukukunda Finansal Kiralama, Istanbul 1991, s.179-180; Kocaaga, s.115-116. — Uygulamada istisnaen de olsa 4077
sayil Tiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun ('TKHK") kapsaminda tiketici sayilan kiracilar ile finansal kiralama s6zlesmesi yapildigina rastlaniimakta
olup, bu sézlesmelerde yer alan TKHK'nda 6ngériilmiis emredici nitelikteki ayiba karsi tekeffiil ytikimltliginiin kaldirlmasina iliskin hiikiimler

hukuken gegersiz sayilacaktir.
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i)Ayibin giderilmesi (dizeltme): Bu talep Gzerine ayipli mal
saticlya (veya yapimciya) geri verilecek, o da gerekli tamir
ile ayibi giderdikten sonra mali kiractya iade edecektir. Sa-
ticinin (veya yapimcinin) bu sekilde ayibi gidermesi halin-
de, bunun gerek satim (veya istisna), gerekse finansal kira-
lama s6zlesmesine herhangi bir etkisi olmayacaktir. Uygu-
lamada bazen saticinin (veya yapimcinin), mahn ayiph ¢ik-
masi durumunda 6ncelikle ayibin giderilmesi (diizeltme)
talebinin kullanilmasini zorunlu kildigini gérmekteyiz.

ii)Semenin ayip oraninda indirilmesi : Kural olarak maldaki
ayip oraninda semenden indirilen miktar satici tarafindan
kiralayana geri 6denecek ve —finansal kiralama bedellerinin
belirlenmesinde bu yeni ve diisiik satis bedeli esas alinaca-
gindan- finansal kiralama bedellerinde de orantili bir indi-
rim sézkonusu olacaktir'”.

iii)Satim s6zlesmesinden dénme: Satim (veya istisna) s6z-
lesmesi ile finansal kiralama s6zlesmesini hukuki acidan ta-
mamen bagimsiz iki s6zlesme olusturmakla beraber, eko-
nomik acidan birbirleriyle siki iliski icerisinde olup, adeta i¢
ice gecmis durumda ve her biri ancak diger ile bir anlam
ifade edecek pozisyonda bulunduklarindan, satim sézles-
mesinin dénme sonucunda gegersiz kalmasi halinde, her
iki taraf da —kusurlar bulunmadig stirece- kusursuz imkan-
sizliga iliskin BK.m.117 uyarnnca finansal kiralama sézles-
mesinden kaynaklanan borclarindan kurtulacaklardir.
Kiracinin maldaki ayibi teslim sirasinda belirleyip, ayiph
mal teslim almaktan kaginmasi halinde, mali hi¢ kullan-
mayan kiraci finansal kiralama bedellerini 6demekten
timayle kurtulacaktir. Buna karsilik malin teslim alinip kul-
laniimasindan sonra ayibin ortaya c¢ikmasi durumunda,
ayiba karsi tekeffil hiikimleri uyarinca sdzlesmeden
doénene kadar mal kullanmis olan kiraci, mali kullandigi
stireye iligkin kira bedellerini 8demek zorunda kalacaktir',

iv)Malin ayipsiz misli ile degistirilmesi : Finansal kiralama
konusu ayipli malin bir misli esya olmasi durumunda,
kiracinin bu secimlik hakkini kullanmasi lizerine, ayipli mal
kendisine iade edilen saticinin (veya yapimcinin) ayni cins
ayipsiz mal sézlesme geregi kiraciya teslim etmesi aninda,
kiralayan MK.m.978 uyarinca s6zkonusu yeni ayipsiz malin
mulkiyetini kazanacak ve finansal kiralama sézlesmesi de
bu yeni mal iizerinde gecerliligini siirdiirecektir'.

Ancak sdzlesmede, kiracinin mali teslim alma, muayene ve
ayiplar ihbar yGikimlaligiint ancak kiralayanin kendisine
yetki belgesi vermesi halinde yapabilecegi 6ngérilmiis ve
somut olayda kiralayanin bu yetki belgesini kiraclya ver-
meyerek mali bizzat teslim alarak satis bedelini saticiya
o6dedigi ve kendi adamlan araciliglyla kiracinin isyerinde
monte ettirdigi tespit edilmisse, malda teslim sirasinda

Goris

mevcut olup da gerekli muayene yapilmadig! icin sap-
tanamamis ayiplardan artik kiralayan sorumlu olacaktir.
Mahkemelerin, nadiren de olsa uygulamada rastlanan bu
tlr olagan uygulamadan ayrik durumlarda, kiralayanin
ayiba karsi tekefftil yUkimluligiinin varhgini stirdiirdtigun
go6zden kagirmamalan gerekir.

c)Zapta karsi tekefftil borcu:

FKK’nda kiralayanin zapta karsi tekefftil borcuna iliskin her-
hangi bir dizenleme yer almamakla beraber, sui generis
kullanimin devri s6zlesmesi nitelemesinin bir sonucu
olarak, finansal kiralama s6zlesmesinde —aksine bir diizen-
leme o6ngodrilmedikce- BK.m.253’tin FKK.m.26 uyarinca
kiyasen uygulanmasi gerekecektir. Buna goére bir tiglincl
kisinin finansal kiralama konusu mal tizerinde kiracinin hak-
lariyla bagdasmasi olanaksiz bir iddiada bulunmasi
durumunda, kiralayanin kiracinin ihbar izerine davay: ken-
di Gzerine almakla ve kiracinin maldan sézlesme uyarnca
yararlanmasi kisintya ugradiginda tazminat 6demekle
yiikiimli oldugu kabul edilecektir.

Kiracinin ihbarina ragmen davayi kendi {izerine almayan ya
da ihlale son vermek icin gerekli davayr agmayan veya
davayi lizerine almasina veya agmasina karsin basariya
ulasamayarak Uclincti kisinin ihlalini 6nleyemeyen
kiralayan, BK.m.253 uyarinca kiracinin bu yiizden ugradigi
zararl tazmin etmekle yUkimli olacaktir. BK.m.192 ve
m.193 hikimlerinin kiyasen uygulanmasi sonucu, tam
zapt halinde finansal kiralama sozlesmesi ileriye etkili
olarak miinfesih sayilacak ve kiraci ugradig bazi zararlarinin
tazminini talep edebilecektir. Kismi zapt halinde ise, kiraci
ya finansal kiralama bedellerinde yoksun kalinan kullanim
olanag oraninda indirim yapilmasini —ve kiralayanin kusur-
lu olmasi halinde aynca olumlu zarannin tazminini- is-
teyerek sozlesmeye devam edebilecek, ya da Uglincl
kisinin hakkini bilseydi finansal kiralama sézlesmesini hig
kurmayacaginin anlasildigl durumlarda, s&ézlesmenin
tamamen feshini ve kiralayana karsi bazi tazminat talep-
lerini ileri stirebilecektir. Uygulamada finansal kiralama s6z-
lesmelerinin cogunluguna konan bir hiikiim ile, -ayiba kar-
si tekeffiil diizenlemesine paralel olarak- kiralayanin zapta
karsi tekeffil ytkimlaligini, kendisinin saticrya (veya
yapimciya) karsi satim (veya istisna) s6zlesmesi uyarinca
zapta karsi tekeffilden dogan talepleri ile sinirladigl ve bu
taleplerin ileri striilmesi yikimliiligiini de kiraciya yuk-
ledigi goriilmekte olup, bdyle bir dizenlemenin —hak-
kaniyete ve finansal kiralamanin &zelliklerine de uygun ol-
dugundan- hukuken gecerli olacagi kanisindayim'.

Bu bildiri 9 Ekim 2004 tarihinde dlizenlenen Finansal
Kiralama Hukuk Sempozyumu’ndan alinmistir.

13 Semenden indirilen miktarin dogrudan kiracrya 6denecegine ve finansal kiralama bedellerinde herhangi bir degisiklik yapilmayacagina iliskin bir
hiikmiin finansal kiralama sézlesmesine konulmasinin gegerli olacagi 6gretide kabul edilmektedir(Altop, s.164).

14 Sonradan ortaya ¢tkan ayibin, kiracinin maldan tam olarak yararlanmasini bastan itibaren engelledigi durumlarda, kiracinin dénme tarihinde kadar
odeyecegi finansal kiralama bedellerinde ayip oraninda bir indirim yapilmasinin uygun olacagi kanisindayim.

15 Altop, s.163-169. — Kiraci, kiralayanin kusuru varsa, kullandigi secimlik hakkinin yanisira, ayip nedeniyle ugramis oldugu zararlarnin tazminini de

kiralayandan talep edebilecektir (Kocaaga, s.118).
16 Altop, s.170-172
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Finansal Kiralama Hukuk Sempozyumu

Dernegimiz ve Galatasaray Universitesi'nin isbirligi ile 9
Ekim 2004 tarihinde Galatasaray Universitesi’'nde diizenle-
nen "Finansal Kiralama Hukuku" baslikli Sempozyuma kati-
lan ¢ok sayida yargi tyesi, akademisyen, hukukgu, lye sir-
ket yéneticileri ve kamu gorevlileri gerek davetimize icabet
etmek gerekse sunumlara ve degerlendirmelere aktif kati-
Iim saglamak suretiyle bizleri onurlandirdilar.

Sempozyum Dernegimizin Genel Sekreteri Miige Kars-
man’in acilis konusmasini miiteakiben, Galatasaray Univer-
sitesi Rektorll Prof. Dr. Duygun Yarsuvat ve Dekani Prof.Dr.
Hamdi Yasaman’in konusmalari ile basladi. Sn.Yarsuvat, fi-
nansal kiralama kanunu tasarisinin, yeterince tartisilip, ol-
gunlastinldiktan sonra kanunlasmasi yéniindeki temennisini
dile getirdi; bireysel leasing’in Ttirk hukuk sisteminde yer al-
mamasl, sale & lease back ve alt kiralama konusu ile s6z-
lesmenin siresinin taraflarin anlasmasi ile degistirilememe-
si gibi konulara kisaca degindikten sonra, ceza hiikiimleri-
nin leasing kanununda mimkiin oldugunca az yer almasi
gerektigi hususunda gorislerini belirtti. Ayrica Sn. Yarsuvat,
Vergi Usul Kanunundaki leasing tanimi ile Finansal Kiralama
Kanununda yer alan leasing kavramlar arasindaki agik ta-
nim farkina da dikkati ¢ekti ve bu hususun dizeltiimeye
muhtag oldugunu vurguladi. Sn. Hamdi Yasaman, s6z ko-
nusu sempozyumun, gerek uygulamaya gerekse akademik
hayata biiyuk faydalar oldugunu vurguladiktan sonra, ko-
nusmasini, finansal kiralamanin, sirketler icin 6nemli bir fi-
nansal ara¢ oldugu, hizla gelisen teknolojinin yakalanmasi
ve teknolojinin amortismani agisindan faydalan bulundugu-
nu belirterek finansal kiralamanin bu bakimlardan énemli ve
yeni bir kurum oldugunu belirterek tamamladi.

Dernegimiz Baskani Sn. Dursun Akbulut sunumuna, le-
asing’in adi kiralamadan farklliklarini belirterek basladi ve fi-
nansal leasing ile operasyonel leasing’in farkliliklarina de-
gindi. Sn. Akbulut, Turkiye'de yapillmakta olan leasing is-
lemlerinin hemen hemen tamaminin finansal leasing oldu-
gunu, ancak son yillarda sektdrde, operasyonel leasing’e
dogru bir egilim basladigini; gercekte Finansal Kiralama Ka-
nunu’'nun operasyonel leasing’e cevaz verdigi halde, ta-
nimlardaki bulanikhgin sirketleri operasyonel leasing yapma
konusunda tereddtte biraktigini, aynca Vergi Usul Kanunu-
nun miikerrer 290inc1 maddesindeki tanimin sadece finan-
sal leasing’i tarif ettigini, operasyonel leasing islemlerinde
nelerin uygulanacagl hususunda belirsizlik bulundugunu;
bu durumun ise leasing sirketlerinin operasyonel leasing’e
tereddiitle yaklasmalarina neden oldugunu vurguladi. Sn.
Akbulut, ayrica operasyonel leasing’in, sirketlere ve finansal
kiralama sirketlerine tanidigl imkanlarn su sekilde siraladr :
Mal bedelinin tamami édenmediginden finansal leasing’e
oranla daha distik kiralar 6denir; dort sene sonra ikinci eli
olan bir malin bugiinden bedelini 5demek yerine, daha du-
siik bedel 6deme ve 6denen bedellerin tamaminin gider-
lestiriimesi ve sirket rasyolarinin iyilestirilmesi gibi imkanlar
yaratir. Ayrica, bu tir islemler bilancoya yansimadig; icin bi-
lanco disi fonlama imkani saglar. Ozelikle uluslararasi sirket-
lerde, yatinm biitcesi yerine operasyonel biitce icerisinde
yatinm yapma imkani saglar. Sirketlere teknoloji degisimi
riski almama imkani saglar. Leasing sirketleri acisindan ise
durum sudur; Operasyonel leasing’de leasing firmasi malin
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ikinci el riskini almaktadir. Ozellikle tiretici veya satici firma-
larin kurmus oldugu leasing sirketlerinde bu sirketler, ikinci
el mali nerede pazarlayacaklarini iyi bildikleri icin, mala ilis-
kin riski alirlar ve bu sekilde hem kiraciya daha az bedel
Odetmis olurlar, hem de kendileri mal pazarda ikinci kez
satarak ilave gelir elde etme imkanina kavusurlar. Sn. Akbu-
lut sunumunun kalan béliimiinde, leasing’in avantajlarini si-
raladi. Bu cercevede, hukuki milkiyetin leasing sirketinde
olmasinin ¢esitli avantajlan bulundugu, malin teminat islevi
olmasi nedeniyle leasing sirketlerinin kredilendirmede,
bankalara oranla daha esnek davranabildikleri, bu nedenle
bankalarin kredi-vermedikleri sirketler icin leasing’in alter-
natif finansman yontemi oldugu, leasing isleminde; piyasa-
da faizlerin artmasi durumunda sirketlerin beklenmedik faiz
ve maliyet artislaryla karsilasma riski bulunmadigi, 6zellikle
kiiclik ve orta olcekli firmalarin ithalat islemlerini kendi bas-
larina yirtitme imkanlan kisith oldugundan leasing firmasi-
nin bu islemleri tamamlamasinin bu firmalara rahatlik sagla-
dig1, uzun vadeli fonlamanin yarattigl avantajlarin yani sira
vergi avantajlar bulundugunu vurguladi.

Sn. Akbulut, Tirkiyedeki leasing sektdriiniin diinya sirala-
masinda 29 uncu sirada yer aldigini, Avrupa Birligi tlkeleri
icerisinde ise ¢ok alt siralarda bulundugunu ; bu cercevede
gerek diinya gerekse Avrupa liginde bakildig1 zaman Turki-
ye leasing sektdriinitin ¢ok gelismis olmadigini; Tiirkiye’'de
operasyonel leasing’in yapillamiyor olmasinin, bu az gelis-
misligin nedenlerinden en 6nemlisini olusturdugunu; diger-
lerinin ise, alt kiralamaya izin verilmesi, sale & lease back
imkani taninmasi, tescil miessesesinin saghkl bir yapiya
kavusturulmasi, vergi diizenlemeleri gibi hukuki alt yapidan
kaynaklanan noksanliklar oldugunu belirtti. Sn. Akbulut, su-
numunu tamamlarken, iflasin ertelenmesi kararlannin le-
asing sisteminin temelini sarstigina degindi ve bu kararlarin
mutlak suretle ehil bilirkisilerce diizenlenecek raporlara da-
yandirlmasi konusunda mahkemelerin gerekli 6zeni gos-
termeleri gerektigi konusundaki goériislerine yer verdi.

Oturum, Prof. Dr. Erden Kuntalp’in sunumu ile devam etti.
Sn.Kuntalp, 19 yil 6nce diizenlenmis olan finansal kiralama
kanununun artik ekonomik gelismeleri karsilayamadigini,
diger bir ifade ile kanunun ¢izdigi iliskinin ihtiyaclara artik
"dar geldigini" belirterek sézlerine basladi ve su belirlemele-
ri yapti; Finansal kiralama s6zlesmesindeki amag, finansman
saglayabilmektir. Bu finasmanin ise, finansal kiralama sirke-
ti tarafindan tasinan bir riski vardir. Bu risk, bir teminata bag-
lanmaktadir ki bu teminat malin bizzat kendisidir. Malin
miuilkiyetinin finansal kiralama sirketinde olmasi sadece te-
minat amacina yénelik olup, milkiyetten kaynaklanan risk-
lere finansal kiralama sirketi degil, mali secmis begenmis
olan kiraci katlanmalidir. Risklerden biri, malin telef olmasi-
dir. Bu durumda dahi, kiraci leasing bedellerini 6demekle
miikelleftir. Malin ayipli ¢gikmasi, ekonomik yararn saglama-
masi gibi riskler de kiracinin izerindedir. Malin risklerinin ki-
racida birakilmis olmasi, kiraci sirketin mal tizerindeki yarar-
lanma imkanlarini, normal bir zilyedin yararlanma imkanin-
dan daha 6teye gotiirme zorunlulugunu beraberinde getir-
mistir. Bu nedenledir ki, miilkiyet bu iliskide adeta ikiye bo-
linmustiar: Hukuki milkiyet ve ekonomik miilkiyet. Miilki-
yetin bu tlr aynimis olmasi uygulamada zaman zaman zor-
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luklara neden olmakta, kanunun dogrudan dogruya maliki
hedef aldig yerlerde, finansal kiralama sirketinin mi yoksa,
maldan her tiirli ekonomik fayday elde eden kiracinin mi
sorumlu olacagl hususu tereddiit yaratmaktadir. Sn. Kun-
talp, finansal kiralama sézlesmelerinin kanunen diizenlen-
mis bir tip s6zlesme oldugunu belirtti, akid serbestisi kavra-
mina degindi ve bu kavram g6z éniinde bulundurulmak su-
retiyle 19 y1l 6nce hazirlanan bu Kanunun, uygulamadaki
bilgi ve tecriibeler 1s18inda yeni bastan ele alinmasi gerekti-
8ini vurguladi. Sn.Kuntalp, finansal kiralama sézlesmesinin
feshini miiteakiben mahkeme tarafindan verilen tebdir kara-
rna istinaden kiracidan geri alinan malin, iade davasi so-
nuglanincaya kadar satilamamasi nedeniyle kiralayan sirke-
tin zarara ugradigindan bahisle ne tiir bir ¢c6zim &nerebile-
cegi seklindeki soruya verdigi cevapta; malin teminat karsi-
lig1 kiralayana iade edilmesinin, kiralayanin haksiz ¢ikmasi
halinde ise, s6z konusu teminattan kiracinin zararinin karsi-
lanmasinin en dogru ¢éziim oldugunu belirtti. Sn. Kuntalp,
bir baska soru nedeniyle, miitemmim ciiz niteligindeki mal-
lann, bagimsiz esya olabilme niteligini kaybetmedigi stire-
ce finansal kiralamaya konu olabilecegini, diger yandan bil-
gisayar programlarinin kanunun agik diizenlemesi karsisin-
da finansal kiralamaya konu olamayacaklarini ifade etti.

Daha sonra sz alan Prof. Dr. Atilla Altop finansal kiralama
s6zlesmesinde kiralayanin borglari, 6zellikle teslim borcu ve
bundan kaynaklanan sorumluluklar, kiralayanin ayiba veya
zapta karsi tekefftl ylikiimligu olup olmadigl konusunda
goruslerine yer verdi ve su hususlan dile getirdi; S6zlesme
sliresince kiralayan 6ncelikle mali, kiracinin her tirlt fayda-
y1 elde edecek sekilde kullanimina engel olmamak seklinde
olumsuz bir borg ytiklenmistir. Diger bir deyisle kiracinin
mali kullanamamasi kiralayanin kusurundan kaynaklanmi-
yorsa, kiralayanin sorumlulugundan séz edilemeyecektir.
Kiralayan acgisindan ikinci borg, finansal kiralama konusu
malin miilkiyetini, s6zlesme silresince bir lglncl kisiye
devretmeme borcudur. Bu diizenlemenin, taraflar arasinda
devrin kararlastiriimis olmasi ve devralanin bir finansal kira-
lama sirketi olmasi gibi bir iki istisnasi olmakla birlikte temel
kural bu sekildedir. Kanunda diizenlenen {iciincii borg ise,
finansal kiralama konusu mali, s6zlesme siiresince sigorta
ettirme borcudur. Bu diizenlemenin nedeni, finansal kirala-
ma konusu malin teminat olmasinda yatmaktadir. Malin si-
gorta ettirilmesi, kiralayana menfaat sagladig icin, kanun bu
yikimliligi kiralayana tanimistir. Ancak, taraflar arasinda
kararlastinldigr hallerde, bu yukimlaligin kiractya yiklen-
mesi de miimkiindiir. Ancak hangi risklerin sigorta ettirile-
ceginin taraflar arasinda, ister s6zlesmede, ister sézlesme
disinda ayn bir protokolle saptanmasinda, olasi ihtilaflari
o6nlemek adina yarar bulunmaktadir. Bu sekilde kiracinin ge-
reksiz risklerin sigorta kapsamina alindigl ve fazla prim
odedigi seklindeki yakinmalar ile kiralayanin gerekli tim
riskleri kapsayacak sekilde sigortalanmama ihtimali ortadan
kalkmis olacaktir. Sigortanin kiract tarafindan yaptirimasinin
kararlastinldigl durumlarda dahi sigorta, kuskusuz kiralayan
adina yaptirilacaktir. Bor¢ konusundaki doérdiincti diizenle-
me, kiralayanin mali teslim borcudur. S6zlesme siiresince,
kirac1 vasitasiz zilyed olacaktir ve kiralayan bunu saglamak
zorundadir. Kiralayan, uygulamada bunu satici vasitasiyla
yerine getirmektedir. Satici, malin vasitasiz zilyedligini kira-
cya verdigi anda, kiraci vasitasiz zilyed, kiralayan da vasita-
Ii asli zilyed olarak malin milkiyetini kazanmis olmaktadir.
Kanunun "kiralayanin satici ile zamaninda s6zlesme yapma-
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s1 veya gerekli 6demelerde bulunmamasi nedeniyle mal
teslim edilmezse, Borglar Kanunu 106 hiikiimleri uygulanir”
seklindeki diizenlemesini 'kiralayanin kendi kusuru ile s6z-
lesmeyi zamaninda yapmamasi veya gerekli 6demelerde
bulunmamas!" seklinde anlamak gerekir. Diger bir husus,
ayiba karsi tekeffil borcudur. Saticty1 ve mali bulan, maldan
anlayan, kontrollerini yapan kiraci oldugu icin, sadece fi-
nansman saglamakla gorevli finansal kiralama sirketini ma-
lin ayiplarina karsi sorumlu tutmamak gerekir. Bu konuda fi-
nansal kiralama s6zlesmelerinde mutlaka diizenleyici hi-
kiimler vardir. Bu hiikiimler genellikle, kiracinin da zarar
gormesini engellemek agisindan "kiralayan, saticlya karsi sa-
hip oldugu ayiba kars! tekeffiilden dogan haklarini kiraciya
devreder' seklinde diizenlenmektedir. Bu durumda, kiraci
saticiya ihbarda bulunacak ve Borglar Kanunu m.106’daki
secimlik haklarindan birini kullanacaktir. Ancak kiraci, bu
haklarindan hangisini kullanirsa kullansin, kiralayana karsi,
sozlesmeden dogan yiikiimliliikleri devam edecektir. Bu
aciklanan sistem, mal kiracinin teslim almasi konusunda ki-
ralayanin kiracty1 yetkilendirmis ve kiracinin da bu yetkiye
dayanarak mali teslim almis olmasi hali icindir. Aksi durum-
da, malin kiralayan tarafindan bizzat teslim alinmis olmasi
halinde ise malin kontrollinii yapma gérevini ve ayiba karsi
riski kiralayan Ustleniyor demektir. Kiralayanin zapta karsi
tekefflil borcu da, aynen ayiba karsi tekeffiilde agiklanan sis-
teme tabidir. Sn. Altop, bir soru tzerine, malin heniiz satici
elinde iken ve teslimden 6nce hasara ugramasi halinde, so-
rumlulugun saticida oldugunu, teslim gerceklesmedigi icin
s6zlesme stresinin hentiz baslamadigini ancak kiralayan sir-
ketin tedbirli olmak adina sigorta yukimlaligini yerine
getirmis veya getirtmis olmasi gerektigini; buna karsilik ma-
Iin kiractya veya kiracinin tastyicisina tesliminden sonra ha-
sar meydana gelmesi halinde, hasarin artik kiractya ge¢mis
olacagini ve finansal kiralama sézlesmesinden dogan yi-
kiimldliklerinin aynen devam edecegini belirtti.

Sempozyum Prof. Dr. Hakan Pekcanitez’in son dénemde,
pek cok sirket gibi finansal kiralama sirketlerinin de glinde-
mini mesgul eden bir konu olan iflasin ertelenmesi” ile ilgi-
li sunumu ile devam etti. Sn. Pekcanitez, 6ncelikle konu
hakkinda genel bir agiklama yapti ve kanunun amacinin,ser-
maye sirketlerinin borca batik olmalari halinde, belirli bir sii-
re korunmalar ve tekrar ekonomiye kazandiriimalan oldu-
gunu belirtti. Sn. Pekcanitez diger yandan, sirketlerin kurta-
rnimasi amaciyla, icra iflas Kanununda "konkordato’, "mal
varliginin terki suretiyle konkordato’, "uzlasma suretiyle ye-
niden yapilandirma" gibi baska sistemlerin de yer aldigini
belirtti ve bu kadar ¢ok "borctan kurtulma' miiessesesinin
yer almasinin ne kadar dogru oldugunun tartisiimasi gerek-
tigini ifade etti. Sn. Pekcanitez’in sunumda su hususlar yer
ald; icra iflas Kanununda diizenlenmis olan konkordato
miiessesesine son dizenleme ile birlikte getirilen "5 ay icin-
de tasdik ettirme zorunlulugu" nedeniyle bu miiessese isle-
mez hale getirildi. Uzlasma yoluyla yeniden yapilanma mu-
essesesi ise alacaklilarla uzlasmayi gerektirmesi ve ayrica
cok pahali olusu nedeniyle hentiz uygulama imkani bulma-
du. iflasin ertelenmesi miiessesesi sadece sermaye sirketle-
ri ve kooperatifler icin s6z konusudur oysa ki 6érnegin kon-
kordato tiim borclular kapsamina alan bir sistemdir. iflasin
ertelenmesinin talep edilebilmesi icin, sirketin borca batik
olmasi gerekmektedir. Bir sirketin borca batik olup olmadi-
ginin ne sekilde tespit edilecegi hususunun ¢ok net olmasi
gerekmektedir.Borca batik durumda olan sirketin, mahke-
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meye "iyilestirme projesi’ sunmasi gerekir. lyilestirme pro-
jesi mutlaka orta sireli olmali, inandinci ve somut verilere
dayanmaldir. Borca batikigin tam olarak ne zaman ve ne
sekilde giderileceginin ve en 6nemlisi bu projenin sonun-
da alacakllann alacaklarinin ne zaman &deneceginin belli
olmasi gerekir. Bugtine kadar bu konuda verilen yargi karar-
lan icerisinde, sadece bir tane kararda —Ankara 3.lncl Asli-
ye Hukuk Mahkemesinin bir karannda- borcluya "6nce sen
tasarruf yap' mantigl ile yaklasilmaktadir. Ger¢ekten de sir-
ket iflasin ertelenmesi kararn almakta ancak diger yandan
yonetim kurulu Uyeleri en lilks otomobillere binmeye de-
vam etmektedirler. Ozellikle, finansal kiralama yoluyla alin-
mis bu tir liks mallarin, iflasin ertelenmesi kapsamina alin-
mamasi, mahkemelerin kararlarinda bu mallarn ayirt etmele-
ri gerekmektedir. Bu konuda uygulamada carpici érnekler
bulunmaktadir. Ornegin, sirket iflasin ertelenmesini
22.10.2003 tarihinde talep etmis; 23.10.2003 tarihinde
mahkeme tedbir karari vermis ancak bir y1l ge¢mis, mahke-
me heniiz iflasin ertelenmesi talebine yonelik kararini ver-
memistir.Bir glinde tedbir karan veren mahkemenin nihai
karan bir yildir verememesi tehlikeli bir durum yaratmakta-
dir. Bu karar nedeniyle herhangi bir teminat vermemis olan
ve Ustelik heniiz kayyum kontroliine de tabi olmayan bor¢-
lu, bu bir yillik siireyi kétl niyetle kullanabilecektir. Mahke-
me kararlarinda "alacakhlarn takip hukuku disinda kullana-
bilecekleri temlik, takas, mahsup, hapis, protesto, temer-
rid gibi hukuki islemlerin ve bunlan hukuki sonuglarinin
durdurulmasi” seklinde tedbir kararlarna rastlanmaktadir.
Oysa mahkemenin maddi hukuka iliskin sonuclara miidaha-
le etmemesi gerekmektedir. Bir diger mahkeme kararinda,
gecmise yonelik hacizlerin kaldirlmasina karar verilmekte-
dir. Oysa ki kanun takip islemlerinin durdurulmasindan s6z
etmektedir; hicbir sekilde gecmise yonelik takiplerin kaldi-
rilmasi séz konusu olamaz.Diger bir 6rnekte; mahkeme ta-
rafindan "bankanin bor¢lu lehine diizenledigi teminat mek-
tubunun paraya gevrilmesinin dnlenmesine" ; bir baska or-
nekte ise "yonetim kurulu tyeleri ile onlarin ikinci dereceye
kadar olan hisimlannin mallarinin haczedilememesine" karar
verilmistir. Sn.Pekcanitez, iflasin son care olarak dustnul-
mesi gerektigini ancak iflasin ertelenmesi miessesesinin iyi
niyetle uygulanmasi gerektigini, kotl niyetli uygulamalarin
engellenmesinin zorunlu oldugunu belirtti. Sn. Pekcanitez
bir soru lizerine, iflasin ertelenmesi miiessesesi icerisinde
alacalilarin kefillere basvurmalarinin engellenmesinin dogru
olmadig, 6zellikle mahkemelerin bu yénde karar verme-
meleri gerektigi hususunda gorislerini belirtti ve kanunun
tedbirleri, sadece mal varligini azaltici davranislara yonelik
6ngordugiinl, bu anlamda maddi hukuka girilmemesi ge-
rektigini vurguladi. Sn. Pekcanitez bir diger soru iizerine, ic-
ra iflas Kanunu’nun 150/1 maddesinin ¢ok istisnai bir htikiim
oldugunu belirtti ve Yargitay 12.Hukuk Dairesinin ilgili ka-
rarinl bu nedenle isabetli buldugunu, finansal kiralama sir-
ketlerini de kapsayacak 6zel bir diizenleme olmadig siire-
ce 150/1 nin bu sekilde uygulanmasinin dogru oldugunu
ifade etti.

Tebliglerin sunumunun yapildigl sabah oturumunun ta-
mamlanmasindan sonra Sempozyum’un; Prof.Dr.Unal Te-
kinalp, Prof. Dr. Cumhur Ozakman, Prof. Dr. Nami Barlas
ve Fider Baskani Dursun Akbulut’un panelist olarak yer al-
dig1 ve Yargitay 12.Hukuk Dairesi Baskani Isil Ulas tarafin-
dan yonetilen panel bolimiine gecildi. ilk olarak
Prof.Dr.Unal Tekinalp sdz alarak, icra iflas Kanunu’nun
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179/a ve b hiikkimleri ile hazirlanmakta olan T.Ticaret Ka-
nunu’nun ilgili hiikimleri arasindaki paralelligi, tamamla-
yicihgr aksettirmek istedigini belirtti. Sn. Tekinalp hazirlik-
lari devam etmekte olan yeni T.Ticaret Kanunu'nda yer
alan iflasin ertelenmesi ile ilgili diizenlemeleri su sekilde
siraladi: Borca batiklikla ilgili olarak, tasarida ¢ énemli
yenilik getirilmistir. Bu yeniliklerden birincisi sudur; iki bi-
lanco cikarilacaktir.Bu bilangolardan bir tanesi, borca ba-
tikllk emareleri varsa, aktiflerin muhtemel satis degerleri
tizerinden bir bilanco; ikincisi, yasatilmasi gerekli bir sir-
kette, aktiflerin ifade ettikleri deger acisindan bir bilango.
Bu iki bilangconun ortaya cikardigi sonug borca batiklik ise,
ortada borca batiklik var demektir. Ayrica, sirketin borca
batik olup olmadigl hususunda, denetci bir rapor vermek
zorundadir. Bu denet¢i, mevcut kanundaki organ denetci
degildir. Batiin denetgiler, hesap denetcileri ve islem de-
netcileridir. islem denetcileri bagimsiz denetleme kuru-
luslandir. Bu durumda, uzman denetleme kurulusu, bilan-
coyu inceleyecek ve bilangoyu inceledikten sonra bir haf-
ta zarfinda rapor verecektir. Bu raporda, sirketin borca ba-
tik oldugu belirtilecek ve ayrica énlemler gdsterilecektir.
Mevcut cra iflas Kanunundaki diizenlemeden farkli olarak
burada "borca batik oldugunu sdyleyen" ve "6nerilerde bu-
lunacak olan" yénetim kurulu degildir; bagimsiz denetim
kurulusudur. Tasanidaki, konu ile ilgili bir diger yenilik, is-
vicre’den alinan "alacagin sirasinin en alta gotiriilmesi
muessesesi'dir. Eger bazi sirket alacakhlar, alacaklarnin
diger biitiin alacakhlarn alacaklan &édendikten sonra
6denmesine iliskin en alt sinira gitmeyi kabul ederse ve
bu alacak acig1 karsilayacak mahiyette ve miktarda ise, bu
durumda, iflas ertelenebilir. Bu, sirketin nefes almasi icin
saglanan bir imkandir.Bu muessese, iflasin ertelenmesi
konusunda , mevcut durumda verilmekte olan kararlara
iliskin endiseleri ortadan kaldiracak bir husus, hakimin
elinde ¢ok iyi bir aractir. Diger bir mlessese, limited sir-
ketlerde s6z konusudur. Hiilkim soyle islemektedir; or-
taklar ve onlara yakin kisiler tarafindan sirkete verilen ve
0z sermayenin yerini tutan nitelikteki 6édlingler, tim ala-
caklardan sonra gelecektir. Sirkete ortak veya onun yakin-
lan bor¢ vermisse, bu bor¢ en sonda yer alacaktir. Burada
s6zl edilen 6diing islemleri 6z sermayenin yerini tutar ni-
teliktedir. Bunlar, "esas sermayenin ve kanuni yedek akce-
lerin aktifler tarafindan artinlip karsilanmadigl, borca batik
bir anda verilen bitlin 6dlngler'dir. Sonug olarak denile-
bilir ki, sirketin mali durumu itibariyle, 6z sermaye konul-
masinin uygun oldugu anda, ortaklarin veya onlarin ya-
kinlan tarafindan verilen her borg, sermayenin yerini tutan
6ding mahiyetinde olup, en alt siraya gidecektir. Ayrica,
iflasin acilmasindan dnceki 1 yil icerisinde, 6zsermayenin
yerini tutar nitelikteki 6diinclerin iadesi amaciyla yapilan
tim 6demeler, alicisi tarafindan iade edilecektir. Tasarida,
gerek iflasin ertelenmesi ve gerekse kayyum atanmasi ka-
rarlan tescil ve ilana tabidir. Ayrica, kayyumlarn temsil
yetkileri hakimler tarafindan belirlenecektir.Kayyum tayi-
ni, gérevleri ve mahkemece verilen temsil yetkisi ve eger
Uglinci kisilerin korunmalar yéniinden gerekli ise, bu yet-
kilerin sinirlari tescil ve ilan edilecektir. Tasarida yer alan
diger bir yenilik, sirketle ortak arasinda cari hesap muka-
velesinin yasaklanmasidir. Bu durumda, artik sirket ortak-
larina bor¢ veremeyecek, ortak sermaye arttinmlarini sir-
ketten finanse edemeyecektir.Bu hem hukuken yasaklan-
makta hem de ceza hiikmi altina alinmaktadir. Bir diger
yenilik, sirket yonetim kurullarinin "erken teshis komitesi
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kurma" zorunlulugudur. Sn. Tekinalp sézlerini tamamlar-
ken, s6z konusu yeniliklerin sistemin daha adil ve iyi calis-
masina yonelik planlandigini ancak bu yeniliklerin dahi iyi-
lestirme projesine iliskin ciddiyet ve inandincilig) saglama-
ya her zaman misait olamayabilecegini, érnegin "alacagin
sirasinin en alta goétiirilmesi miiessesesi'nin ancak grup
sirketlerinde isleyebilecegini ya da bahsedilen tipte 6dling
yok ise bu sistemin uygulanamayabilecegini belirtti.

S6z alan panelistlerden Prof. Dr. Cumhur Ozakman, finan-
sal kiralama s6zlesmelerinin noterler tarafindan dizenle-
me seklinde yapilmasinin 6nemine degindi ve bunun, bir
yandan hukuki emniyet ve ispat kolaylg saglamak aci-
sindan, diger yandan noterler tarafindan tutulan sicile ya-
pilacak tescilin temelini teskil etmesi acisindan anlamli ol-
dugunu belirtti. Sn.Ozakman sicile tescilin, finansal kirala-
ma sézlesmelerinin bir gecerlilik unsuru olmadigini, Ka-
nunun 8.maddesinin 2.fikrasinda aciklandig! tizere, 3.ncii
kisilerin bu mal lizerinde iyiniyetle ayni hak iktisaplarini
engelleyen bir kayit fonksiyonu tasidigini; ancak diger
yandan noterler huzurunda tutulan sicilin aleniyet fonksi-
yonu saglamasinin kolay olmadigini, bu tescilin birlik biin-
yesinde tutulan sicile yapilmasi halinde aleniyet fonksiyo-
nunun daha rahat gerceklesecegini, sicile tescili gereken
haklara iliskin s6zlesmelerin mutlaka diizenleme seklinde
yapilmasinin gerekmediginden bahisle finansal kiralama
sdzlesmelerinin adi yazil sekilde yapilmasi yoniindeki di-
zenlemenin miimkiin olabilecegini, tescili yaptirmakla yi-
kiimlli olmasi gereken tarafin mahn maliki sifatyla finan-
sal kiralama sirketi olmasi gerektigini, tescilin gercekles-
mesinin belirli bir siire ile smnirlandirlmasinin dogru
olacagini ifade etti. Sn. Ozakman ayrica, finansal kiralama
konusu malin zilyedligin devri yasaginin emredici nitelik-
te oldugu diisiincesinde oldugunu, zilyedligin devrine
cevaz verilmesi halinde 8.nci maddede s6zii edilen tes-
cilin yanisira, zilyedligi devredenin yaninda devralan
kisinin de sicile bildiriimesinin zorunlu olacagini vur-
guladi.

Prof.Dr.Nami Barlas, Finansal Kiralama Kanunu’nun 25.nci
maddesine iliskin gorislerini sundu. Sn.Barlas bu konuda
sunlari aktardi; Kanun’un 24.ncli maddesi "sézlesme sona
erdikten sonra, milkiyeti devralmaya yonelik hakkini kul-
lanmayan veya esasen bu hakki bulunmayan kiraci, mali,
finansal kiralama sirketine iade etmek zorundadir' seklin-
de diizenlenmistir.24.ncli madde tim sona erme halleri
icin bir genel hikim iken, 25.nci madde kiracinin ve
kiralayanin feshini diizenlemektedir. 25.nci maddenin
2.nci fikrasina gére, kiraci s6zlesmeyi kendi feshetse dahi
mall iade edecek ve ayrica kiralayanin ugradig) zararlari
tazmin edecektir. Birinci fikrada ise "s6zlesmenin kiralayan
tarafindan feshi halinde, kiraci, mali iade ile birlikte vadesi
gelmemis kira bedellerini ddemek ylikimliligu altinda
oldugu gibi, kiralayanin bunu asan zararindan da sorum-
ludur" denmektedir. Malin iadesi, fesih tarihi itibariyle
muaccel olmus kira bedellerinin tahsili gayet tabidir; an-
cak sozlesme sona erdigi halde vadesi gelmemis kira
bedellerinin kiracidan talep edilmesi, diger bir deyisle,
kiracinin kiract olmadigl bir dénem igin kira bedeli
O6demesinin istenmesi izahi zor bir durumdur. Doktrinde,
bu konuda ileri stirilmis pek ¢ok goériis bulunmaktadir.
Bunlardan bir tanesi, bu diizenlemenin 'bir sézlesme
cezasl, cezai sart" 6ngérdugi seklindedir ki bu gorise,
hem icerik hem de ismi acisindan katilmak miimkiin
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degildir. Ikinci gériis "'mispet zarar tazminati' gorisi;
ticlincl goris ise "finansman tutarinin geri doniisi" goris-
leridir. Bu iki goérlUs Dbirbirini tamamlayan gorislerdir.
Esasen olumlu zararin tazmini s6z konusudur. Bu zarar,
kanunkoyucu tarafindan, iki dilim halinde distntlmustar.
Kanunkoyucu, kiralayanin fesih yiziinden ugradigi
zarann, her hallikarda asgari heniliz muacceliyet kazan-
mamis kira bedelleri kadar olacagl; bunun yanisira taz-
minatin ikinci dilimi olarak, eger varsa, askin zarar da
talep edilebilme gerektigini 6Sngérmiistir.Burada, temer-
rid faizi, munzam zarar iliskisine benzer bir durum séz
konusudur. Diger bir konu; finansal kiralama konusu malin
mulkiyeti, acaba kiralayan tarafindan mutlaka degerlen-
dirilmeli, satilmali ve elde edilen tutar, kiracinin borcun-
dan dusiilmeli midir? Yargitay'in bu konuda mevcut bir
kararinda "Finansal kiralama sirketi bu diisima kabul et-
tiginden bu miktar indirilecektir' denmekte ve indirimi
sadece finansal kiralama sirketinin kabulline baglamak-
tadir. Bugtinkii sistemde, malin kiralayana doénisiyle
degerlendiriimesi ve elde edilecek gelirin kiracinin borg-
tan distilmesi miimkinddr. Bu, yararlarin denklestiriimesi
ilkesi geregidir. Sn. Barlas, yeni diizenlemede "Kiralayan
fesih sonrasinda, malin iadesini, fesih aninda muaccel
olan, fakat halen 6édenmemis bulunan taksitlerin éden-
mesini ve ugradigl olumlu zararin tazminini kiracidan is-
teyebilir. Kiralayanin talep edebilecegi tazminat tutar,
henliz muacceliyet kazanmamis kira bedelleri toplamin-
dan az olamaz. Malin kiralayana iadesi lizerine kiralayan
tarafindan degerlendiriimesiyle elde edilen tutar, sayet
mal tazminat talebi tarihinde heniiz degerlendirilmemis-
se, o tarihteki rayi¢ piyasa degeri tazminat miktarindan in-
dirilir' seklindeki bir diizenlemenin, daha adil ve daha
hakkaniyetli olacagi yéniindeki kanaatini belirtti.

Dernegimiz Baskani Sn. Dursun Akbulut, panelistlerin
sunduklan gorislerle ilgili yorumlar yapti ve ayrica finan-
sal kiralama sirketlerinin faaliyetlerinden bir tanesinin
kredi vermek oldugunu, operasyonel leasing agisindan
farkliliklar olsa da, ozellikle bir finansal leasing isleminin
s6z konusu oldugu hallerde, bir kredi isleminden séz edil-
mesi gerektigini vurguladi ve yeni kanunda alt kiralama,
zilyedligin devri gibi hususlarin daha net yer almasi
yoéniindeki temennisini dile getirdi.

Sempozyumun son bolimiini olusturan 'soru-cevap"
boliimiinde, Sn. Cumhur Ozakman, kendisine yoneltilen
bir soruyu cevaplarken, Finansal Kiralama Kanunu’'nda ve
so6zlesmede sayill haller disinda s6zlesmenin tek tarafli
feshi imkani bulunmadigini, ancak taraflarin anlasarak her
zaman sdzlesmeyi sona erdirebileceklerini, ayrica s6zles-
meye konu malin degistirilmesi konusunda engelleyici
bir hikim bulunmadigin belirtti. Sn. Nami Barlas,
mitemmim clz vasfina sahip mallarin  hicbir sekilde
finansal kiralamaya konu olamayacagl; kanunda opsiyon
hakkinin temligini yasaklayici bir hikim bulunmadig: ,
kiralayanin sézlesmeye koyacagi yasaklayici hiikiimle op-
siyon hakkinin temligini engelleme imkanina sahip ol-
dugu hususlarinda gorislerini dile getirdi.

* Bu yazi Fider Sempozyum Komitesinden Av. Perihan
Senses, Av. Adnan Tiirkkan ve Av. Kubilay Marangoz
tarafindan yazilmistir.
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Wto (Diinya Ticaret Orgiitii) Andlasmasi Gerei 2005 Yl ftiban ile
Kotalarin Kalkmasinin Tiirkiye-Cin Ekonomik lliskilerine Etkisi

Cin Halk Cumhuriyeti Aralik 2001 yilinda Diinya Ticaret
Orgiitiine liye olarak dis pazarlara acilmak konusunda
6nemli bir adim atarak diger Ulkeler ile rekabet etme-
ye basladi.Bununla birlikte Cin halkinin ticaret konu-
sundaki temel felsefesi degismeye baslamistir ve yeni
sirec ile rekabet piyasasina esit sartlar ile adim atmak-
tadir.

En 6nemli degisiklik olarak planli ekonomiden Pazar
ekonomisine gecisi gosterebiliriz.Bu serbest piyasa ko-
sullarn altinda tim sektoérler yeniden yapilanmaya bas-
ladilar ve Uretim kalitesini arttirma yoninde hizli ve
onemli gelismeler gosterdiler. Son yillarda oldukga
fazla yeni Grunler ve ileri teknoloji triinler basariyorlar.

Su anda kotalar kalkmamis olmasina ragmen, iki lilke
arasinda oldukga yiiksek bir oranda ithalat-ihracat den-
gesizligi bulunmaktadir. Kotalarin kalkmasi ile birlikte
Turk Ureticiler Cin mallarinin Glkemize gelmesini nasil
engellerizden ziyade sektorel bazda isbirligi icinde bu-
lunarak Cin’e olan ihracati arttirma yoéniinde calismalar
gostermelidirler. Cin de Gretim maliyetlerinin daha di-
siik olmasinin baslica nedenleri enerji (elektrik, akarya-
kit), distk isci Gcretleri, Uretim yerlerine ait gayrimen-
kul fiyatlarinin diistik olmasi ve dusuk vergi oranlandir.

Bununla birlikte ¢ok biliyilik bir i¢ pazar biinyesinde ba-
rindirmakta ve hizhi gelisme igerisinde hammadde ihti-
yaclarini karsilayamamakta ve biiyiik bir hacimde itha-
lat gerceklestiriimektedir. Turkiye'nin ilk hedefi mim-
kin oldugu kadar cok biiylk ithalat pastasindan pay al-
maya calismak olmalidir. Turkiye’deki organizasyon ve
sektdrel isbirligi eksikliginden dolay: bir ¢cok Tirk triin-
leri baska Ulke firmalan tarafindan Cin’e ihra¢ edilmek-
tedir.Ornek vermek gerekirse Tirkiye’'de cikarilan mer-
merler herhangi bir lilkeye, mermer isleme teknolojisi
yiiksek italya gibi, satilmakta ve buradan da Cin’e ihrag
edilmektedir. Cin’li alicilar buraya geldikleri zaman da-
ha yiiksek fiyatlarla karsilasmakta ve uygun calisma ko-
sullan elde edememektedir. Bu konuda daha bir ¢cok
ornek vermek miumkindir. Son zamanlarda tarafimiza
stirekli olarak Cin’den nasil daha ucuz mal bulurum yo-
niinde talepler gelmektedir.

Yiiksek oranda kalite standardi diistik tGriinlerin Cin’den
ithal edildiginden sikayet edilmektedir. Fakat bir ok
insan bunun kisa zamanda biiylk kazang¢ saglamak is-
temekten baska bir diisiincesi olmayan ve Tiirk halkinin
distk alim glci seviyesini kendine cikar olarak kulla-
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nan ithalatcilardan kaynaklandigini bilmemektedir. Cin
Halk Cumbhuriyeti’nde yiiksek kalitede ¢ok fazla tretim
yapilmakta ve bir cok Avrupa ilkesine ihra¢ edilmekte-
dir. Bu konuda Tirkiye devleti, ¢cok ucuz fiyatlara
Cin’de kalitesiz imalat yaptiran bu diistincedeki Turk it-
halatcisinin 6niinti kesecek tedbirler almali ve kalite
konusundaki denetlemelerin titizlikle uygulanmasini
saglamalidir.Oysaki uzun zamandir bir yerli Uretici,
Urettigim Urlinleri Cin’e nasil satarim ne yapmam gere-
kir diye bir talepte bulunmamaktadir.

Halbuki Cin Halk Cumhuriyeti olduk¢a blylk hacimde
ithalat yapmaktadir. Cin’li Ureticiler sektorel bazda fu-
arlar dizenlemekte, gruplar halinde Turkiye’ye gelerek
Pazar arastirmasi ve is gorismeleri yapmaktadirlar.
Uriinlerini pazarlama yéniinde blytik bir gayret gdster-
mekte ve reklam yapmaktadirlar. Buradaki yerli tretici-
miz ise alicinin gelip kapisini ¢almasini beklemekte-
dir.Yine bu noktada en buyuk eksiklik,Uretici firmalarin
isbirligi icinde kurulus ve organizasyonlar cercevesinde
calismamasi olarak goériilmektedir. Cin, Turkiye'den ce-
sitli madenler, her sektére yénelik hammaddeler, kali-
teli kumas ve giyim malzemeleri, mevsim meyveleri,
cicekler ithal etmeye hazir bir lilke konumundadir.

Ayrica Tirkiye'nin elinde bacasiz sanayi olan turizm gi-
bi degerli bir sektér bulunmaktadir. Tirkiye ile Cin ara-
sinda yapilan anlasmadan sonra gecen her yil gelen
Cin’li turist sayisinda artis gériilmesine ragmen bu di-
stk bir seviyededir. Cin’in hizli bir sekilde kalkinmasina
paralel olarak Cin’li turistlerin dis Ulkelere seyahat
oranlart da artmaktadir.Tirkiye cok eski bir tarihe sahip
ve bircok kiiltliri biinyesinde barindiran zengin bir kil-
tir ve tarih turizmine agik bir Glke olmasina ragmen
yeterli reklam ve tanitim yapilmadig icin Cin halkinin
bliylik cogunlugu Tirkiye hakkinda fikir sahibi degildir
ve zihinlerinde bin bir gece masallarindaki gibi bir tilke
hayal etmektedirler. Cinli turistleri Turkiye'ye ¢ekmek
icin cesitli reklam calismalarn yapilmali ve kiiltiirel or-
ganizasyonlar gerceklestirilmelidir.

Cin’in dinya ticaret orgutiine Uye olmast iki Ulke
acisindan daha faydal olacaktir. Bu vesile ile iki tlke
arasindaki isbirligi ve yatinm faaliyetlerinde artis
gorilebilir. Sonug olarak; bir milyar lg¢ yiiz milyon gibi
kalabalik bir Pazar Tirk trinlerini beklemektedir.

* AC Danismanlik / Gyiad Sivil Toplum Kuruluslari ve
Sosyal iliskiler Komite Baskani
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A&T FINANSAL KIRALAMA A.S.

Bayar Cad.Sehit Mehmet Fatih Ongl Sk.
Odak Is Merkezi .5 A Blok Kat.4
Kozyatagi-Istanbul

Tel: 0216 445 57 01 Faks: 0216 445 57 07

ALTERNATIF FINANSAL KIRALAMA A.S.
Cumhuriyet Cad. No.22-24 80200 Istanbul
Tel: 0212 231 34 34

Faks: 0212 231 50 12

ASYA FINANS KURUMU A.S.

Kisikli Cad. Kusbakigi Sk.No.2 81190
Altunizade-Istanbul

Tel: 0216 474 02 22 pbx Faks: 0216 474 02 63

ABN AMRO FINANSAL KIRALAMA A.S.
Otlukbeli Cad. Tanburi Ali Efendi Sok. No.13
80630 Etiler-Istanbul

Tel:0212 359 40 40 Faks: 0212 359 50 50

BNP-AK DRESDNER FiINANSAL KIRALAMA A.S.

Bilyiikdere Cad. 1.Levent Plaza A Blok No.173
K.7 Levent-Istanbul
Tel: 0212 317 53 00 Faks: 0212317 53 01

CITILEASE FINANSAL KIRALAMA A.S.
Sagmaz Center Saniye Er Mutlu Sk. No.4 K4
81090 Kozyatadi-Istanbul

Tel: 0216 464 49 00(20 H) Faks: 0216 410 13 38

DC FINANSAL KiIRALAMA TURK A.S.

Cemal Ulusoy Cad. Basin Ekspres Yolu 34620
Yenibosna-Istanbul

Tel: 0212 471 96 18

Faks : 0212 471 96 19

DAL FINANSAL KIRALAMA A.S.

Yenidogan Mah.Ferhatpasa Cad.

Dalkiran Triko Merkezi No.24 Kat.4/256
Bayrampasa-Istanbul

Tel: 0212 613 80 90/10 h Faks: 0212 613 80 99

DARI FINANSAL KiRALAMA A.S.
Fahrettin Kerim Gokay Cad.No.24
Altunizade-Istanbul

Tel: 0216 554 04 00

Faks: 0216 554 04 01

DESTEK FINANSAL KIRALAMA A.S.
Biiyikdere Cad. Yapi Kredi Plaza C Blok
K.13-/32-33 Besiktas-Istanbul

Tel: 0212 325 25 50 Faks: 0212 325 25 60

DENiZ FINANSAL KIRALAMA A.S. _

Rihtim Cad. No.26 80880 Karakdy-Istanbul
Tel: 0212 292 29 80/89

Faks: 0212 292 29 99

DEMIR FINANSAL KIRALAMA A.S.
Biiyiikdere Cad. 122/B

Esentepe-Istanbul

Tel : 0212 217 17 18 Faks: 0212 211 21 27

DIS TICARET FINANSAL KIRALAMA A.S.
Eski Biiyiikdere Cad. Park Plaza No.22
80670 Maslak-Istanbul

Tel: 0212 345 01 60 Faks: 0212 345 01 70

FINANS FINANSAL KIRALAMA A.S.
Akmerkez B Kulesi K:10
Etiler-Istanbul

Tel: 0212 282 10 90

Faks: 0212 282 10 40-41

FFK FON FINANSAL KIRALAMA A.S.
Fulya Asciodlu Plaza. Hakki Yeten Cad.
No:10/18 Tegvikiye-Istanbul

Tel: 0212-343 15 00

Faks: 0212 343 15 55

GARANTI FINANSAL KIRALAMA A.S.

Eski Biiyiikdere cad.Ayazagda Kdyyolu.No:23
Maslak-Istanbul

Tel: 0212 365 30 00 Faks: 0212 286 77 17

HALK FINANSAL KIRALAMAA.S.

19 Mayis Cad. I.Golden Plaza K.2 Sigli-Istanbul
Tel: 0212 230 92 48

Faks: 0212 230 46 69

i§ FINANSAL KIRALAMA A.S.

Is Kuleleri Kule 2 Kat.10 80620
4.Levent-Istanbul

Tel: 0212 350 74 00 Faks: 0212 350 74 99

KENT FINANSAL KIRALAMA A.§.
Askerocadi Cad.No:15 Siizer Plaza 80200
Elmadag-Sisli/Istanbul

Tel: 0212 334 48 00 Faks: 0212 334 45 66

KOG FINANSAL KIRALAMA A.S. _

Kisikli Cad.No.28 34662 Altunizade-Istanbul
Tel: 0216 554 12 12

Faks: 0216 554 12 13

KUVEYT TURK EVKAF FINANS KURUMU A.S.
Biiylkdere Cad. No.129

Esentepe-Istanbul

Tel: 0212 354 11 11

Faks: 0212 354 12 12

MEKSA FINANSAL KIRALAMA A.S.
Ebulula Mardin Caddesi Maya Meridien is
Merkezi D2 Blok No.30 K.12 80630
Akatlar-Istanbul

Tel: 0212 351 61 41 Faks: 0212 351 61 06

MNG FINANSAL KIRALAMA A.S.

Indnii Cad. Cumhuriyet Cad. Sakirpaga Is Hani
No: 89-91 Eimadag-istanbul

Tel: 0212 343 94 80

Faks: 0212 343 96 05

MERSAN FINANSAL KIRALAMA A.S.
Barbaros Bulvari No.127 80700
Balmumcu/Besiktag-Istanbul

Tel: 0212 272 28 20 Faks: 0212 272 28 24

PAMUK FINANSAL KiRALAMA A.§.
Bilyiikdere Cad. Enka Binasi. No:108 Kat:2-3
34394 Esentepe-Istanbul

Tel: 0212 347 34 00 Faks: 0212 356 30 04-05

SANKO FINANSAL KiRALAMA A.S.

Evren mah.Giilbahar sk.No.57 Sanko Pazarlama
Is Mrk. K:12 34544 Ginesli-Bagcilar/Istanbul
Tel: 0212 413 69 30 Faks: 0212 413 69 31

SIEMENS FINANSAL KIRALAMA A.S.
Meclis-i Mebusan Cad. No: 125 K.3-4 34433
Findikli-Istanbul

Tel: 0212 251 02 07 Faks: 0212 293 35 30

SUZER FINANSAL KIRALAMA A.S.
Askerocadi Cad.No:15 Siizer Plaza 80200
Elmadag-Sisli/Istanbul

Tel: 0212 334 48 00

Faks: 0212 334 45 66

FIDER Upyesi Sirketler

SEKER FINANSAL KIRALAMA A.S.
Nispetiye Cad.Tanburi Ali efendi Sokak No.1
Etiler-Istanbul

Tel: 0212 358 42 92

Faks: 0212 358 43 20

TEB FINANSAL KIRALAMA A.S.

Setiistii Haktan Ismerkezi No.45

K.3 Kabatas 80040 Istanbul

Tel: 0212 252 50 00 Faks: 0212 252 55 01

TEKFEN FINANSAL KIRALAMA A.S.

Eski Blytikdere cad.Tekfen Tower.No:209
4.Levent-Istanbul

Tel: 0212-357 07 07 Faks: 0212-357 08 25

TEKSTIL FINANSAL KIRALAMA AS.
Ankara Asfalti Kiigiikyali Kavsagi Inoni Cad.
Gokege Sk. No.14 Kiigiikyali-Istanbul

Tel: 0216 489 97 50 Faks: 0216 489 97 85

TICARET FINANSAL KIRALAMA A.S.

Yali Koskii Gad. Hayri Efendi Sk. No:36/1
Emindni-Istanbul

Tel: 0212 514 82 19 Faks: 0212 514 82 18

TOPRAK FINANSAL KIRALAMA A.S.
Biiyiikdere Cad. No.108 Enka Binasi K.5 34394
Esentepe-Istanbul

Tel: 0212 356 18 90 Faks: 0212 356 18 70

ULUSAL FINANSAL KiRALAMA A.S.
Abide-i Hirriyet cad.Celil Aga Is Mrk.
No:9 Kat: 10 Mecidiyekoy-istanbul
Tel: 0212 213 39 09

Faks: 0212 213 39 24

VAKIF FINANSAL KIRALAMA A.S.

Basin Ekspres Yolu.Onura Is Merkezi K.7
ikitelli-istanbul

Tel: 0212 473 59 00

Faks: 0212 473 59 98-99

YALCINLAR FiNANSAL KIRALAMA A.S.
Yenibosna Merkez Mahallesi Koyalti Mevkii
Cinar Cad. Rubi Karsisi. Istanbul

Tel: 0212 639 08 23-24

Faks: 0212 639 08 25

YAPI KREDI FINANSAL KIRALAMA A.0.
Biiyiikdere Cad. No.161
Zincirlikuyu-Istanbul

Tel: 0212 266 62 62 Faks: 0212 216 96 15

YATIRIM FINANSAL KIRALAMA A.$.
Bilyiikdere Cad. Nurol Maslak Plaza A Blok
No: 71 K. 16 Maslak-Istanbul

Tel: 0212 328 18 58 Faks: 0212 328 18 81

ZIRAAT FINANSAL KIRALAMA A.S.
Bilyiikdere Cad.No.43 B Blok K.2 80670

Maslak-istanbul
Tel: 0212 286 18 28 Faks: 0212 286 18 36

'f-

'qNSAL KIRALN

\,)aou
ANEG

0@

www.fider.org.tr



FIDER Istatistikleri

FIDER'in 2004 Yih 9 Aylik istatistik Sonuclan

FIDER -Finansal Kiralama islemlerinin Mal Gruplarina Gére Dagilimi (Ocak-Eyliil 2004)

I1.DONEM (01.04.2004-30.06.2004)

111.DONEM (01.07.2004-30.09.2004)

9 AYLIK (01.01.2004-30.09.2004)

MAL GRUPLARI Milyar Bin Dagilim Milyar Bin Dagilim Milyar Bin Dagilim
TL UsD % TL usD % TL usD %
Kara Ulagim Araglari 159.107 | 107.077 14.48 157.326 105.043 13.86 399.367| 275.369 13.54
Hava Ulagim Araglari 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Deniz Ulagim Araglari 1.486 1.000 0.14 4222 2.819 0.37 5.791 3.882 0.20
is ve ingaat Makinalari 205.169 | 138.076 18.67 183.873 | 122.771 16.19 468.326| 321.310 15.87
Makine ve Ekipman 259.105 | 174.375 23.58 326.366 | 217.912 28.74 785.599| 544.906 26.63
Tibbi Cihazlar 42.249 28.433 3.84 48.212 32.191 4.25 119.110| 82.472 4.04
Tekstil Makinalari 150.358 | 101.189 13.68 142.525 95.163 12.55 401.248| 278.992 13.60
Turizm Ekipmanlari 18.705 12.588 1.70 22.617 15.101 1.99 52.708| 36.373 1.79
Elektronik ve Optik Cihazlar 52.523 35.347 4.78 54.546 36.420 4.80 157.014| 109.856 5.32
Basin Yayin ile ilgili Donanimlar 34.937 23.512 3.18 39.085 26.097 3.44 102.783| 71.542 3.48
Biiro Ekipmanlari 83.657 56.300 7.61 83.401 55.686 7.35 215.287| 148.766 7.30
Gayrimenkuller 53.757 36.178 4.89 53.211 35.529 4.69 172.753| 121.875 5.86
Diger 37.835 25.462 3.44 20.042 13.382 1.77 70.222| 48.259 2.38
GENEL TOPLAM 1.098.888 739.537 100.00 1.135.426  758.114  100.00 2.950.208 2.043.602 100.00
iSLEM ADEDI 7.369 7.433 20.142
Not:FiDER Uye Sirketlerin Yurtici Kiralama islemlerini Géstermektedir.
2003 YILI 9 AYLIK YATIRIM TUTARI 2004 YILI 9 AYLIK YATIRIM TUTARI BIN USD
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Frahn | Araclan | Araclan | Mekinelan Chazlr | Donanmar
2003| 274380 0 6754 | 13944 | 30085 | 65645 | 305826 | 308% | S1309 | e | 1347 | 1732 | 42000
2004| 275369 0 3882 | N30 | 54906 | 82472 | 216992 | 11386 | 109856 | 71642 | 148766 | 121875 | 48259
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Fider Finansal Kiralama Dernegi’nin
Yayin Organidir.

Aralik 2004

e-mail: fider@fider.org.tr

FIiDER Finansal Kiralama Dernegi Adina Sahibi : Dursun AKBULUT
Genel Yayin Yonetmeni : Murat ALACAKAPTAN

Yazi isleri Miidiirii : Miige KARISMAN

Sayr: 11

Adres : Nispetiye Cad. Levent Is Merkezi No: 6 Kat: 2 34330 1. Levent-iST.
Tel: (0212) 284 53 10 (pbx) Fax: (0212) 281 66 47

Yapim ve Baski: Lebib Yalkin Yayimlar ve Basim Isleri Anonim Sirketi
Otosanayii Barbaros Cad. No:78 4.Levent / ISTANBUL Tel (0212) 282 39 00




